Definitio.

Fundamentum,

Quibus modis »

Xt quarum re-
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competere eis in rem actionem adversus
quemvis possessorem : sed et adversus
ipsos municipes.

2. Ulpianus lib. 17. ad Sabinum.
Ita tamen, si vectigal solvant.

3. Paulus Iib. »1. ad Edictum.
Idem est, et si ad tempus habuerint
conductum, nec tempus conductionis fini-
tum sit.

LIVRE

VII, riTrE I

une action en revendication contre tout au-
tre possesseur, méme contre le corps de
ville ;

2. Ulplen au iy, 17. sur Sabin.

Pourvu qu'ils paient toujours la rente con=
venue.

3. Paul au iy, 2. sur 'Edit.

Il en est de méme A l'égard de ceux
qui tiennent ces terres en vertu dun bail
a longues années, tant que le temps du bail
n’'est pas expiré.

DIGESTORUM SEU PANDECTARUM

LIBER

SEPTIMUS

DIGESTE OU PANDECTES,
LIVRE SEPTIEME.

TITULUS PRIMUS.
DE USUFRUCTU,

Et quemadmodum quis utatar fruatur.

1. Paulus Uib. 3. ad Fitellium.

[ J SUSFRUCTUS est jus alienis rebus
utendi fruendi , salva rerum substantia.

2. Celsus lib. 18. Digestorum.
Est enim ususfructus jus in corpore :
quo sublato, el ipsum tolli necesse est.

3. Gaius lib. 2. Rerum cottidianarum vel
aureorum.

Omuium prazdiorum, jure legati potest
constitut ususfinctus, ut Leres jubeatur,
dare alicud usumfructum. Dare autem in-
telligitur, si induxerit in fundum legata-
rivm, enmve patiatur uii frui. kit sineles-
tamento autem si quis velit usomnfructum
consittueire, pactionibus, el stipulationi-
bus 1l etficere potest.

§. 1. Consiituitur autemususfructus non

TITRE PREMIER.
DE L’USUFRUIT,

Et de la maniére d'en jouir.

1. Paul au by, 3. sur Vitellius.

IJ'USUFRUIT est le droit d’user et de jouirde
la chose dautrui en en conservant la subs-
tance.

2. Celse au liy. 18. du Digeste.

En effet l'usufivit est un droit quon a sur
un corps , ét qui doit par conséquent s'étein-
dre avec lui.

3. Gatus au liv. 2. du Journal,, ou du Livre
d'or.

On peut constituer an usufruit sur toutes
sortes de biens fonds par un legs, en ordon-
nant & son Léritier de donner a quelqu’un
Lusufruit; et Phéritier sera censé avoir fait la
délivrance du legs en meltant le 1ézataiie en
possession du fonds, ou simplement et le
laissant jouir. On peut encore constituer un
usulruil par des comentious et des coutrats.

1. L'usultuit peut étre placé non-scule-
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ment sur une terre, sur une maison , mais
aussi sur des esclaves,des chevaux, etc.

2. Mais, de peur que la propri¢ié ne devint
pour jamais absolument inutile, si lusufruit
en étuit continuellement séparé, on a intro-
duit plusieurs manieres déteindre l'usufiuit
et de le taire retourner a la propriété.

3. Le simple usage s'établit et finit de la
méme maniére que l'usuiruit.

4. Paul au liv. 2. sur I'Edit.

L'usufruit est plutét regardé comme une
partie du domaine que comme une servitude.
La preuve en est que l'usufruit peut étre ac-
cordé pour commencer & linstant, ou pour
ne commencer que dans un temps marqué.

5. Papinien au lv. 7. des Questions.

L’usufruit peut dés son origine étre ac-
cordé & plusieurs par portions divisées ou in-
divises ; on peut le perdre, lorsqu’on laisse
passer, sans s'en servir, le temps prescrit par
la loi. Par la méme raison, la loi Falcidia peut
le diminuer. Lorsque celui qui do.t Iusutiuit
vient & mourir,'obligation se divise entre tous
les hériliers par portions; et quand l'usufruit
est dii par un fonds appartenant & plusicurs
maitres , si un d'eux a des raisons de s'oppo-
ser, l'usufruit n'est remis que pour sa part.

6. Gaius au lip. 7. sur ' Edit provincral.

Il y a plusieurs maniéres de constituer un
usufiuit ; par exemple, dans un legs: on peut
meéme léguer la propriété sans lusufruit , qui,
en ce cas, restera a hérilier.

1. L'usufruit peut encore tirer son origine
des jugemens de partage d'une succession
ou d'une chose commune , parce que le juge
peut adjuger la propriété a 'un des coparta-
geans, el & l'autre 'usufruit.

2. On acquiert l'usufruit non-seulement
par soi-méme , mais aussi par les personnes
qu'on a sous sa puissance.

3. Rien n'empéche , en instituant mon es-
clave, de léguer la propriété sans l'usufruit.

7. Ulpren au liv. 17. sur Sabin.
Lorsquun usufruit est légué, tous les
fruits de la cliose appartieunent a lusufirni-
tier. On peut constituer un usufruit, tant sur

les tonds que sur les chioses mobiliaires.
1. Sur les fonds, par exemple, si on tegue
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tanttim in fundo et dibus, verim etiam
in servis, et jumentis, ceterisque rebus,

§. 2. Ne tamen in universum inutiles
essent proprietates , semper abscedente
usufructu, placuit certis modis extingui
usumfructum , et ad proprietatem re-
verti.

§. 3. Quibus autem modis ususfructus
et constituitur, et finitur, iisdem modis
etiam nudus usus solet et constitui, etfiniri.

4. Paulus lib. 2. ad Edictum.

Ususlructus in multis casibus pars do-
minii est; el extat, qudd vel presens ,
vel ex die dari potest.

5. Papintanus lib. 7. Queastionum.

Usustroctus et ab initio pro parte indi-
visa, vel divisa constitui, et legitimo tem-
pore smiliici amitti, eademyue ratione
per legem Falcidiam minni polest. Reo
quoque premiilench delunclo, in partes
Leveditarias usustructus obligatio dhvidi-
tur : el si ex communi pracdio debeatur,
uno ex sociis delendenle , pro parte de-
fendentis fiet restitutio.

6. Gatus l'b. 7. ad Edictum provincrale.

Ususfructus pluribus modis constitni-
tur: ut ecce, si legatus fuerit. Sed et pro-
prictas, deducto usufructu legari potest,
ut apud heredem maneat ususfructus.

§. 1. Constituitur adhuc usus{ructus,
et in judicio familie erciscundee , et com-
muni dividundo, si judex alii proprieta-

em adjudicaverit, alii usumfructum.

§. 2. Adquiritur autem nobis ususfruc-
tus non soltum per nosmetipsos , sed etiam
per eas quoque personas quas juri nos-
tro subjectas habemus.

§. 3. Nilul autem vetat, servo meo
Levede instituto, legari proprictatem de-
ducto usufructu.

7. Ulpianus lh. 17. ad Sabinum,

Usufructu legato omnis fructus rei ad
fructvavinm pertinet. Et aut rei soli, aut
rei mobilis usustiuctus legatur.

§. 1. Rei soli, utputa, sedium usu-

rum ususlructus
coustituitur

De interitu.

Quibus modis
usus  constitui~
tur, et finitur.

Ansitpars do=
minii de dic ex
quo datur,

Usus{ructus est
dividuus ab yni-
tio, €l ex pasi~
facto. De  divi~
sione,

Delegato.

De adjudica-
tione,

Per quas per-
sonas ususfrucius
adquiritur,

De nuda pro~
prietate domine
huredis legata.

De omai fructy
vei.

Dejure



De onere ejuy
quiedium usuni-
iructum hibet.
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fructu legato, quicunque reditus est, ad
usumfructuavium pertinet: queque ob-
ventiones sunt ex adificiis, ex areis, et
cateris, quaecunque edium sunt. Undé
etiam mittl eum in possessionem vicina-
rum sdium causa damni infecti, placuit;
et jure dominii possessurum eas sedes , si
perseveretur non caveri : nec quicquam
amittere, finito usufructu. Hac ratione
Labeo scribit, nec edificium licere do-
mino, te invito, altius tollere: sicut nec
areze usufructu legato potest in area sedi-
ficium poni: quam sententiam puto veram.

S..2. Quoniam igitur omnis fructus
rei ad eum pertinet,reficere quoque eum
ades per arbitrum cogi, Celsus libro
decimooctavo Digestorum scribit: hac-
tenus tamen , ut sarta tecta habeal : si
qua tamen vetustate corruissent , neu-
trum cogi reficere: sed si heres refece~
rit, passurum froctuarium uti. Undé Cel-
sus de modo sarta tecta habendi queerit ?
Si quee velustate corrugrunt , reficere non
cogitur : modica igitur refectio ad eum
pertinet, quoniam et alia onera adgnoscit,
usufructu legato: utputa stipendiom, vel
tributum , salarium, vel alimenta ab ea
re relicta: et ita Marcellus libro tertiode-
cimo scribit.

§. 3. Cassius quoque scribit libro oc-
tavo juris civilis, fructuarium per arbi-
trum cogi reficere , quemadmodim adse-
rere cogitur arbores: et Aristo notat, haec
vera esse. Neratius autem libro quarto
membranarum ait,non posse fructuarium
proliberi, quominus reficiat; quia nec
arare prohiberi potest, aut colere: nec
soltum neccessarias refectiones facturum,
sed etiam voluptatis causa, ut tectoria , et
pavimenta, et similia facere: neque au-
iem ampliare, nec utile detrahere posse :

8. Idem lib. 4o. ad Edictum.
Quamvis melius repositurus sit: que
seatentia vera est,

Livere VII,

TITRE L

l'usufruit d'une maison, l'usufruilier a tous
les revenus qui en proviennent, tout ce qu'on
peut percevoir a | occasion des bilimens, des
places et des autres dépendances. Si la mai-
son voisine menace ruine, il peut demander
caution au voisin pour la réparation du dom-
mage qu'il en appréhende, et sur son refus il
sera envoyé en possession; il possédera mé-
me la maison & titre de maitre, si on conti-
nue de refuser de lui donner caution, et il
n'en perdra rien 4 la fin de son usufruit. Par
cette raison, Labéon pense que le proprié-
taire ne peut point élever un bitiment malgré
lusufruitier ; comme il ne peut pas méme ba-
tir sur une place dontunautre a l'usufruit. Ce
sentiment me paroit vrai.

2. Puisque lusufruitier prend tous les
fruits, Celse écrit, au livre dix-huit du Di-
geste , qu'il peut étre forcé par arbitres & faire
les réparations; de maniére seulement que
tout soit clos et couvert. Si des murs tombent
en ruine par vétusté, l'usufruitier ni le pro-
priélaire ne sont point obligés de les réparer;
si le propriétaive les répare, il en laissera
jouir l'usufruitier. Celse s‘exprime ainsi sur
la maniere dont l'usufruitier doit tenir les
lieux clos et couverts: Il n'est point, dit-il,
obligé de réparer ce qui est tombé en ruine
par vétusté; il n'est donc chargé que des ré-
parations légéres , comme il est obligé de su-
bir quelques autres charges, tels sont les im-
pots ou tributs, les salaires ou les alimens
dont le bien se-trouve chargé. C'est aussi 1'a-
vis de Marcellus au livre treize.

3. Cassius écrit aussi, au livre huit du droit
civil, que l'usufruitier est obligé, a dire d'ex~
perts, de faire les réparations, de planter les
arbres: sur quoiAristonrefharque que cela est
vrai. Nératius écrit, au livre quaire de ses
feuilles , que le propriétaire ne peut pas em-
pécher T'usufruitier de faire ces réparations,
parce quil ne peut pas lempéclier de labou-
rer et de cultiver; et Pusufruitier pourra faire
non-seulement les réparations nécessaires ,
mais méme celles qui sont de pur agrément,
comme blanchir les murs, carreler les cham-
bres et autres choses semblables; mais il ne
peut pas augmenter les bitimens, ni en dter
ce qui peut étre utile;

8. Le méme aqu ly. 4o, sur [Edit,

Quand méme il devroit replacer des cho-
sos meilleures ; et ¢e sentiment est vrai.
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9. Le méme au Ui, 17, sur Sabin.

Si on a légué l'usufruit d'une terre, tous
tes fruits qui en naissent appartietmenta I'nsu-
fruitier, amsi que tout ce qu'on peat en per-
cevoir, de manitre cependant qu'il jouisse
en bon pére de famille; car Celse écrit, au
livre dix~huit du Digesle , qu'on peutJe forcer
a mettre les lerres en bon état.

1. Sil y a des abeilles dans la terre, les
fruits lui en sont dus.

2. 8l y a des carritres de pierre, de craie
ou de sable, Sabin dit qu’il pourra s'en servir
en bon peére de famille. Je suis aussi de ce
sentiment.

3. Sion atrouvé quelques mines aprés le
legs de l'usufruit, eiles sont anssi comprises
dans le legs, parce qu'on a légué lusufiuit
de toute la terre et non pas seulement de la
superficie.

4. AToccasion de cette augmentation , on
demande ce qu'on doit penser 3 I'égard des
accroissemens qui surviennent a la terre ; et
il est décidé que l'usufruit des accroissemens
qui arrivent insensiblement appartienta P'u-
sufruitier. Mais Pégasus écrit que si une ile
étoit née sur le fleuve voisin de la terre su-
jette & l'usufiuit, Tusufruitier n'en auroit pas
la jouissance, (uoique ce soit un accroisse-
meunt & la propriéié, parce que celieile de-
vient comme un fonds nouveau dout 'usu-
fruit n'a pas été légué. Ce sentiment n’est pas
sans foudement, car les accroissemens insen-
sibles et cachés augmentent Vusufruit ; mais
eeux qui sont sensibles et séparés dc la terre,
sont des aceessoires de la propriété, sans
augmenter l'usufruit.

5. Cassius écrit, au livre huit du droit ci-
vil, que les revenus de la cha.se appartien-
nent & l'usufruitier : il doit par conséquent
en étre de méme de la péche.

6. Les fruits d'une pépinitre appartien-
nent aussi A lusufrvitier ; de maniére quil
peut vendre les arbres ou les planter. Il doit
cependant renouveler toujours sa pépiniére,
pour entretenir les plantations de sa terre;
car une pépiniére est regardée comme tous
les antres instrumens nécessaires a Uexploita~
ti n d’une terre, et quon doit rendre au pro-
pridtaire a la fin de son usufruit.

7. L'usufruitier a la jouissance de ce qui
sert a l'exploitation, sans pouvoir cependant

MANIERE DEN JOUILR.

9. Idem lib. 17. ad Sabinum.
Item, si_fund: ususirucius sit legatus,
quidquid in fando nascitur , quidquid
ind percipi potest, ipsius fructus est : sic
tamen , ut boni viel arbitratu fruatar.
Nam et Celsus libro oclavodecimo Diges-
torum scribil, cogieum posse rectécolere.
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De funde.

§. 1. Et, si apes in eo fundo sint, ea-
rum quoque usustractus ad cumn pertinet.

§. 2. Sed si lapidicinas habeat, et la-
pidem ceedere velit, vel cretifodinas ha-
beat, vel arenas, omnibus his usurum
Sabinus ait, quasi bonum patremfamilias:
quam sentenliam puio veram.

§. 3. Sed si hoec metalla post usom-
fructum legatum sint invenla, ctun totius
agri relinquatur ususiructus, non par-
tium, continentur legato.

D mpibus.

De h:ph?vc;nfe,
cretitodinis, ares
nis.

De metallls.

§. 4. Huic vicinus tractatus est, qui  De alluvione

solef in eo quod accessit, {ractari, Et etinsula.
placuit , allavionis quoque wsumfractum
ad fructnarium pertinere. Sed si insula
juxta fundum in flamine nata sit, ejus
usumfructuum ad fractuariom non perti-
nere Pegasus scribit, licet proprietati ac-
cedat:esse enim veluti proprium fundum,
cujus ususfruclus ad le non pertineat.
Quwe sententia non est sine ratione : nam
ubi latitat incrementum, et ususfructus
augetur : ubi autem apparet separatum ,
fructuario non accedit.

§. 5. Aucupiorum quoque et venalio-
num reditum, Cassius ait libro octavo
juris civilis, ad fructuarium pertinere.
Ergo et piscationum.

§. 6. Seminarii autem fritetum puto ad
fructuarium pertinere: ila tamen, ut ct
vendere el, el seminare liceat: debet
trmen conserendi agri causa seminarium
paratum semper renovare, quasi instru-
mentwin agri : ut finito usufructu , domino-
restituatur,

Pe autupits,
venationibus et
piscationibus.

De seminario.

: §. 7. Instrumenti autem fructum habere  p. ¢, umen.
debet: vendendi tamen facullatem non to fandi. De sa-
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licto, silva, arun~ habet. Nam et si fundi ususfructus fuerit

dineto,

De arboribus
evuls's, vel de—
jectis,

Dcnave,

Per quos usu—

legatus, et sit ager, unde palo in fundum
cujus vsusfructus legatus est, solebat pa-
terfamilias uli, vel salice, vel arundine,
puto fructuarium hactenus uli posse, ne
ex eo vendat : nisi forté salicti ei, vel
silvee palaris, vel arundineli ususfructus
sit legatus : tunc enim et vendere potest.
Nam et Trebatius scribil, silvam ceeduam
etarundinetum posse fructuarium caedere,
sicut paterfamilias ceedebat: et vendere,
licel paterfamilias non solebat vendere,
sed ipse uti: ad modum enim referen~
dum est, non ad qualitatem utendi.

10. Pomponius lib. 5. ad Sabinum.

Ex silva cwedua pedamenta, et ramos
ex arbore usulfructuariom sumpturum:
ex non ceedua, in vineam sumplurum,
dim ne fundum deteriorem faciat.

11. Paulus lib. 2. Epitomatorum Alfent
Drgestorum.
Sed si grandes arbores essent, non
posse eas czedere.

12, Ulpianus lib. 17. ad Sabinum.

Arhoribus evulsis, vel vi ventorum de~
jectis usque ad usum suum et ville posse
usufructoarium ferre, Labeo ait: nec
materia eum pro ligno usurum, si habeat,
unde utatur ligno: quam senlentiam puto
veram: alioquin et si totus ager sit hunc
casum passus, omnes arbores auferret
{ructuarius: materiam tamen ipsum suc-
cidere, quantim ad willee refectionem
putat posse : quemadmodiun calcem, in-
quit, coquere, vel arenam fodere ,aliudve
quid =edificio necessarivin sumere.

€. 1. Navis usufructu legato, navi-
gandum mittendam puto, licet naufragii
periculum immineat: navis etenimad hoc

pavatur, ut naviget.

§. 2. Usufructuarius vel ipse frui ea
re,

Lr1vnere VII,
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en rien vendre; ainsi, si on avoit légué l'usu-
fruit d'une terre dans laquelle se trouve un
champ d'oti le défunt tiroit des pieux, des
saules ou des roseaux pour eaploiter sa terre,
je pense que Lusutruitier en a la jouissance 3
de maniére cependant yu'il n'en puisse rien
vendre , & moins quon ne lui ait légué spé-
cialement l'usufruit dune saussaie, ou d'un
lieu ot croissent les bois pour les pieux el les
roseaux ; alors il peut les vendre : car Tréba-
sius écrit que lusufruitier peut couper les
bois taillis et les roseaux, et les vendre , en-
core que le pere de famille fit dans T'usage
de s’en servir pour lui et non de les vendre.
En effet, quand on dit que Pusufruitier doit
jouir en hon pere de famille, on veut fixer les
bornes, mais non pasla qualité de sa jouis-
sance.
10. Pomnponius au liv. 5. sur Sabin.

Dans un bois taillis, lusufruitier peut pren-
dre des branches d'arbres; il nc pourra en
prendre dans une haute futaie que pour faire
des échalas pour sa vigne; mas toujours de
manitre quil ne détériore pas le fonds.
11. Paul au liv. 2. de l'abrégé d'4lfénus sur

le Digeste.

L’usufruitier ne peut pas couper les grands

arbres,

12. Ulpien au liy. 17. sur Sabin.

Quand des arbres sont arrachés ou renver-
sés par la violence des veuts, Labéon dit que
F'usufroitier peut s'en servir pour son usage
et pour celui de la terre dont i a I'usufruit.
Il ne pourra point se servir d’un bois propre
4 étre travaillé pour son bois de chauffage,
sil en a dailleurs. Ce sentiment me paroit
juste ; autrement si ce malheur arrivoit sur
toute la terre, usufruitier seroit le maitre
d’en enlever tous les arbres. Il pense cepen-
dant qu'il peut couper du bois de charpente
pour les réparations de la maison ; de meéme
dit-il, qu’il pent avoir des fours & chaux,
fouiller les sablieres, et prendre en un mot
ce qui peut éire nécessaire pour les répara-
tions du bitiment.

1. Celui & qui on a laissé lusufruit d'un
vaisseau peut, selon moi , 'envoyer en mer,
quoiqu'il puisse courir risque de faire nau-
{rage, car un vaisseau n'est fait que pour al-
ler en mer.

2. L'usufruitier peut ou jouir par lui-méme,

ou
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ou céder, louer , vendre sa jouissance & un
autre ; car c'eskjouir que louer ou vendre sa
jouissance. Je pense méme qu’il jouit, lors-
(u'un autre tient la jouissance de lui & titre
de précaire ou de donation, et par consé~
quent il retient son usufruit : c’est ce qui a
été décidé par Cassius et par Pégasus, et ap-
prouvé par Pomponius, au livre cing sur Sa-
bin. On retient l'usufruit, non-seulement
quand on loue soi-méme sa jouissance, mais
méme lorsqu'elle est loude par un autre qui
entend faire les affaires de I'usufruitier , com-
ame Uécrit Julien au livre irente-cing. En se-
roit-il de méme si quelqu’un faisant mes af-
faires en mon absence et & mon insu , jouis-
soit en mon nom sans que je Iui eusse loué ?
Je retiendrois encore dans ce cas l'usufiuit ,
comme l'écrit Pomponius au livre cing, parce
que jacquiers contre lui une action en consé-
quence de sa gestion pour me faire rendre
compte de la jouissance qu'il a eue.

5. Pomponius paroit indécis sur cette ques-
tion : Si un esclave dont-j’ai l'usufruit, s'est
enfui de chez moi el se fait passer une “obli-
gation & son profit en administrant mon bien,
cu se fait livrer une chose, peut-on dire que
jen retiens l'usufruit, comme si en acque—
raut par lui de celle maniére, je suis censé
en avoir la jouissance ? Il incline davanlage &
croire que je reliens par la lusufruit, car il
arrive souvenl quon reiient l'usufruit sur des
esclaves dont on ne se sert pas, quoiqu’oh
les ait sous sa main ; par exemple , lorsquun
esclave est malade, dans l'enfance, ou par-
venu & une vieillesse si décrépite quon n'en
puisse tirer aucun service. En eflet, si on la-
bouroit une terre tellement stérile qu'elle ne
rapportat aucun {vuit, on n'en conserveisit
pas moins 'usufruit. Julien écrit, au livie
trente-cing du Digeste, qu'on conserve l'usu-
finit sur un esclave qui est en fuile, quand
méme il ne stipuleroit rien au profit de I'nsu-
fruitier ; parce que, dit-il, la méme raison
qui conserve au propriélaire la possession sur
un esclave qui est en fuite, empéche 'usulrui-
tier de peuhc le droif quii a sur lul.

4. Le méme jurisconsulle examine cette
question : Si la-possession de la chose sujetle
a I'nsufiuit passe & un autre, comme le pro-
priétaire cesse de posséder la cliose, Pusuiiui-
tier perd-il avssi son dieil? I dit d'abord

quon pourroit décider que lusufruit est
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re,velaliifruendam concedere, vel locare,
vel vendere potest: nam et qui locat, uli-
tur : et qui vemddit, ulitur. Sed et st alit
pre(.auo concedat vel donet, puto eum
uti; atque ideo retineri usumfructum : et
hoc Cassius, et Pegasus responderunt , ef
Pomponius libro guinto ex Sabino probat.
Non solinn autem, si ego locavero, reti-
neousumfructum, sed et si alius negotium
meum gerens locaverit usumfructum ,
Julianus libro trigesimoquinto scripsit,
retinere me usumfructum. Quid tamen si
non locavero, sed absente et ignorante
me, negotium meum gerens ulatur quis
et froatur? Nihilominis retineo usum-
fructum: quod et Pomponius libro quinto
probat, per hoc uod negotiorum gesto-
rum actionem adquisivi.

5. 5. De illo Pomponius dubitat: si
fugitivas , in quo meus ususlructus est,
stipuletur aliquid ex re mea, vel per tra-
ditionem accipiat, an per hoc ipsum,
quast utar, relineam usumfructum? Ma-
gisque admiliit, relinere: mnam sepd
etiam si preesenlibus servis non utamnr,
tamen usumiructum retinemus : aipuld
xgrotaule servo, vel infante, cujus opera
nullee sunt, vel defecta senectutis homirne.
Nam et sl agrum aremus, licet tam steri-
lis sit, ut nullus {ructus nascatur , reline-
mus usumfructum. Julianus tamen libro
trigesimoquinlo Digestorum scribit, eliam
si non slipuletur quid servus fugitivus,
retineri tamen usumfrucium : nam qua
ratione, inquit, retinelur & proprietario
possessio , eliam si in fuga servus sit,
pari ratione etiam ususfructus relinetur.

§. 4. Idem lractat: Quid, si quis pos<
sessionem  ejus naclus sit, an quemad-
modimm & proprietario possldeu desinit,
ita eliam usustructus amittatur? Et pr mo
quidem ait, posse dici amilti usumfiruc-
tum: sed licetamillalur , tamen dicendum,
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quod iutrh constitutum tempus ex re
fructuarii stipolatos est,fructuario adquiri
potest. Per quod colligi, posse dici, ne
quidem si possideatur ab aho amitti asum-
Tructom, si modd mihi aliquid stipuletur :
parvique veferre, ab herede possideatur,
vel ab alio cui hereditas vendita sit, vel,
cui proprietas legata sit, an & pracdone:
sufficere enim ad retinendum usumfruc-
Qum, esse affectum retinere volentis, et
servum nomine fructaarii aliquid facere :
quz sententia hiabet rationem.,

§. 5. Julianus libro trigesimoquinto
Digestorum traclat: 8t fur decerpserit,
vel desecuerit fructus maturos pendentes,
cui condiclione teneatur; domino fundi,
an fructuario? et puotat quoniam fructas
non fiunt fructuarii, nisi ab eo percipian~
tur, licet ab alio terra separantur, magis
proprietario condictionem competere :
fructuario autem furti aclionem: quoniain
jnterfuit ejus, fructus non esse ablatos.
Marcellus autem movetur eo, quod si
posted fructus istos nactus fuerit fructua-
rius, fortassis fiant ejus: nam si fiunt,
qua ratione hoc evenit, nisi ea, ut interim
fierent proprietarii ? mox apprehensi,
fructuarii eflficientur : exemplo rei saub
conditione legatee, que inlerim heredis
est, existenle autem conditione ad lega-
{arium transit: verum est enim, condic-
tionem competere proprietario. Ciim au-~
tem in pendenti esl dominium, ut ipse
Julianus ait, in fietu qui summitlitur, et
in eo quod servus fructuarius per traditio
nem accepit, nondim quidem pretio so-
luto,sed tamenab eo satisfacto, dicendum
est condictionem pendere, magisque in
pendenti esse dominium,
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perdu ; néanmoins, s'il s'agit d'un esclave qui,
pendant le temps prescrit pour perdre l'usu-
fruit par le non-usage, stipule quelque clhose
au profit de l'usufroitier en administrant son
bien, il acquiert I'obligation & lusufruitier :
d'out on peut conclure que I'usuliuit n'est pas
perdu, quoique l'esclave soit possédé par un
autre, s1l stipule au profit de Pusufiuitier; et
peu importe en pareil cas que I'esclave soit
possédé par lhéritier , ou par celi qui a
acheté la succession ou celui & qui la pro-
priété a été léguée , ou méme par un posses~
seur de wauvaise foi; parce quil suffit, pour
conserver l'usufruit, d’avoir intention de le
retenir, et que d'ailleurs Tesclave fasse quel-
que chose au nom de l'usufruitier ; el cette
décisidn est fondée.

5. Julien, au livre trente-cing du Digeste,
examine cette question : 8i un voleur cueille
ou coupe des [ruits mdirs, quoique pendans
encore par les racines, qui est-ce qui a le
droit de le poursuivre en restitu‘ion par l'ac-
tion de vol? Est-ce I'vsufruitier? esl-ce le
propriétaire ? Et il décide que cette action
en restitution appartient plutit au proprié-
taire, parce que les fruits n’appartiennent
l'usufruitier que quand il les a percus lui-
méme, et non quand un autre les a séparés
de la terve ; mais lusufruitier poursuivra le
voleur pour le faire condamner a la peine du
vol a cause de lintérét quil avoit que les
fiuits ne fussent point enlevés. Marcellus pa-
roit d’'un avis contraire a ceiui de Julien; la
raison qui le détermine, c'est que si ces fruits
reviennent par la suite a l'usufruilier, il en
acquiert la propriété ; ce qui ne peuat arriver
que parce quon pense que ces fruits ne sont
P » acquis irrévocablement au propriétaire ,
mais seulement par méérim: il cite I'exem-
ple dune chose léguée sous condition, dont la
propriété appartient & Théritier en attendant
I'événement de la condition, et passe au 1é-
gataire aussitot qu'elle arrive: car il convient
que l'action en restitution de la chose volée
appariientau propriétaire. Néanmoins, comme
le domaine est ici en suspens entre le pro-
priétaire et usufiuitier,ainsi que cela arrive,,
suivant Julieu lui-méme, & I'égard des petits
des animaux qui doivent éire mis a la place
de ceux du troupeau qui sont morts, et dams
le cas ou l'esclave sujet & I'usufruit sest fait
livrer une clhose dout il n'a pas encore payé



PF L'USUFRUIT, FT DF LA NMNANILRE D'EN JOUIR.

le prix, mais pour le paiement duquel il a
puis des arrangemens dont le vendeur est con-
tent, on doit dire, dans la question propo-
sée, (que l'action en restitution des fruits volés
est en suspens entre le propriétaire et lusu-
fruitier, et que la propriélé méme de ces
fruits est indécise entre eux.
13. Le méime au liv. 18. sur Sabin.

Lorsqu'on a 1égué l'usufruit d’une chose,
le propriétaire peut demander caution, et le
juge doit interposer son autorité pour la lui
{aire donner ; car, comme il est juste que I'u-
sufruitier ait sa jounissance, il faut aussi que
le propriélaire ait une assurance de sa pro-
priété. Julien écrit, au livre trente-huit du
Digeste , que cette régle a lieu dans toules
sortes dusufruits. Celui & qui Vusufruit est [é-
gué n'est point admis & en demander la déli-
vrance, 4 moins qu’il ne donne caution de
jouir en bon pére de famille ; et s'il y a plu-
sieurs copropriétaires chargés de cet usufruit,
il doit donner caution & chacun.

1. Ainsi, en matigre dusufruit, le juge
prononcera, non-seulement sur lo maniére
dont T'usufruitier aura joui par le passé,
mais encore sur celle dont il devra jouir par
la suite.

2. L'usufruitier est encore tenu de réparer
les dommages qu'il a causés par le passé au
propriétaire, par l'action qui descend de la
loi Aquilia, et par linterdit que le préteur ac-
corde contre les possessions violentes et clan-
destines, comme ledit Julien ; car il est cor-
lain que le propriétaire a ces actions contre
T'usafroitier , et méme laclion pour le faire
condamner & la peine du vol; de méme qu'il
auroit cette action contre un étranger qui au-
roit commis les mémes délits. Enfin, comme
on demandoit & quoi servoil Vaction que le
préteur promet au propriélaire dans tous ces
cas, puisquil y a lien & l'action de la loi
Aquilia, le méme jurisconsulte en donne pour
raison quil y a des cas ou l'action de la loi
Aquilia ne peut avoir lieu; ce qui fait que le
magistrat donne des juges qui prescrivent la
maniére dont Fusufruitier doit jouir. En ef-
fet celui qui ne laboure point la terre, qui ne
fagonne point les vignes , qui laisse détériover
les canaux par lesquels on conduit l'eau,
n'est point tenu de Laction de la loi Ayuilia
(cette loi ne poursuit que les délits de fait et
non ceux d'omission). Il en faut dire de méme
a I'égard du simple usager.
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15. Idem Ub. 18. ad Sabinum.

Si cujus rei ususfructus legatus erit,
dominus potest in ea re satisdationem de-
siderare , ut officio judicis hoc fiat: nam
sicuti debet fructnarius uti froi, ila et
proprietatis dominus securus esse debet
de proprietate. Hicc autem ad omnem
usumfructum pertinere, Julianus libro
trigesimooctava Digestorum probat. Si
ususfructus legatus sit,non prius dandam
aclionem usufructuario, quam salisdede-
rit, se boni viri arbitratu usurum frutturum:
sed et si plures sint, & quibus ususfructus
relictus est, singulis satisdari oportet.

§. 1. Cum igitur de usufructu agitur,
non solum quod factum est, arbitratur;
sed eliam in futurum, quemadmodim
uti frui debet.

§. 2. De preeteritis autem damnis fruc-
{uarius eliam lege Aquilia tenetur, et
interdiclo guod »i aut clam, ut Julianus
ait: nam {ructuarium quoque teneri his
aclionibus, nec non furti, certum est :
sicut quemlibet alium qui in aliena re
tale quid commiserit. Denique consultus ,
qud bonum fuit actionem polliceri practo-
rem, cim competat legis Aquilie actio?
Respondit, quia sunt casus quibus cessat
Aquiliee actio: ideo judicem dari, ul ejus
arbitratu utatur: nam qui agrum non
proscindit, qui vites non subserit, item
aquarumductus corrumpi patitur, lege
Aquilia non tenefur. Badem et in usaario
dicenda sunt.

6. *

De satisdatione
afructuario prics-
tanda.

Dearbitrio ju-
dicis.

Quibus actie—
nibus ob damna
priterita fructu-
arius tenetur. De
wsuario.
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§. 5. Sed si inter duos fructuarios sit
controvessia, Julianus libro trigesimooc-
lavo Digestorum scribit, wquissimum
esse, quasi communi dividundo judicium
dari, vel stipulatione inter se eos cavere
qualiter [ruantur. Cur enim, inquit Julia~
nus, ad arma et rixam procedere patiatur
prector, quos potest jurisdictione sua
componere? Quam sententiam Celsus
quoque libro vicesimo Digestorum probat:
et ego puto veram.

§. 4. Fructuarius causam proprietatis
deteriorem facere non debet: melicrem
facere potest. Kt aut fundi est ususfructus
egaius, et non debet neque arbores fru-
gileras excidere, neque villam diruere,
nec quicquam facerein perniciem proprie-
tatis. Etsi forte voluptarium fuit preedium,
viridaria vel gestationes vel deambulatio—
nes arboribus infructuosis opacas alque
amcenas habens, non debebit dejicere, ut
forte hortos olitorios faciat, vel aliud
quid quod ad reditum spectat.

§. 5. Inde est queesitum, an lapidicinas,
vel cretifodinas, vel arenifodinas ipse
instituere possit? Et ego puto etiam ipsum
instituere posse, si non agri partem ne-
cessarlam huic rei occupaturus est.
Proinde venas quoque lapidicinarum, et
hujusmodi metallorum inquirere poterit ¢
ergo et auri, et argenti, et sulphuris, et
eeris, el ferri, et ceterorum fodinas, vel
quas paterfamilias instituit, exercere po-
ierit, vel ipse instiluere, si nihil agricul-
turee nocebit. Et si forle in hoc quod
nstituit, plus reditus sit, quam in vineis,
vel arbustis, vel olivetis, que fuerunt,
forsitan etiam heec dejicere poterit; siqui-
demei permittitur meliorare proprielatem.

§. 6. Si tamen quee instituit usufrac-
tuarius, aut ceelom corrumpant agi, aut
magnum apparalum  sint desideratura ,
opiticum forte, vel legulorum, qua non
polest sustinere proprictarius, non vide-
bitar viri boni aibilratu {frui. Sed nec
wdificium quidem positurum in fundo,
nisi quod ad fruclum percipiendum ne-
eessarium sit.

LIV RE

VII, t17nr I

3. Mais, si deux usufruitiers sont en con~
testation sur la maniere dont ils doivent jouir,
il est juste de leur accorder une espece d’ac-
tion en partage d'une chose commune, ou ils
doivent convenir réciproquement avec cau-
tion de la maniére dontils jouiront. En effet,
dit Julien, pourquoi le préteur laissera-t-il re-
courir aux voies de fait des personnes qu'il
peut concilier par son autorité ? C'est le sen-
timent de Celse au livre vingt du Digeste ; et
je le crois juste.

4. L'wsufruitier ne doitl pas détériorer la
propriété; il peut la rendre meilleure. Si on
Iui a légué lusufruit dune terre, il ne peut
ni couper les arbres froiliers, ni détruive la
maison, ni rien faire qui soit préjudiciable a
la propriété. 8i c’est une terre de pur agré-
ment qui contienne des bosquets, des allées
ou des promeunades défendues contre les ar-
deurs du soleil par des arbres qui procurent
un ombrage agréable sans rapporter de truits,
il ne pourra point les détruire pour metire &
la place des arbres fruitiers ou d'autres plan-
tes qui produisent du revenu.

5. Cest ce qui a fait demander si l'usufrui-
tier pouvoit fouiller des carrieres pour en ti-
rer des pierres, de la craie ou du sable. Je
pense qu'il peut faire creuser les terres dans
celle intention, pourvu que ce ne soit pas
dans un endroit qu'il seroit nécessaire de con-
server dans l'état ou il se {rouve. Ainsi il
pourra chercher dans la terre des pierres ou
des métaux, exploiter des mines d'or, d'ar-
gent, de soufre, de cuivre, de fer et autres,
que le pere de famille auroit ouvertes, ou en
ouvrir lui-méme, pourva quil ne nuise point
4 Tagriculture; et si les fouilles qu'il aura
faites lui procurent un revenu plus considé~
rable que celui quil retireroit des vignes, des
arbrisseaux ou des oliviers qui se trouvent
plantés dans la méme terre, il pourra les dé-
truire, puisqu’il lul est permis de rendre la
propriété meilleure.

6. Cependant si les changemens que {fait
P'usufiruitier nuisoient a l'air dont la terre a
besoin, ou s'ils demandoient un grand en-
tretien d'ouvriers, de jardiniers dont le pro-
priétaiie ne pourroit pas soutenirla dépense,,
il ne seroit pas censé jouir en bon pere de
famille. Il ne pourra pas méme élever un
bitiment sur la terre, 4 moins gu’il ne lui
soit nécessaire pour renfermer ses fruits-
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7. Celui & qui on a 1égué l'usufruit d’'une
maison peut, suivant Nerva le fils, ouyrir
des fenétres; il peut aussi orner la muaison
de marbres, de peintures, de sculptures,
mais sans changer la distribution des ap-
partemens, en les séparant ou les réunis-
sant, II ne pourra pas tourner la facade de
la maison, pratiquer des escaliers dérobés,
donner une nouvelle forme & I'entrée ou aux
jardins ; car il doit prendre soin de ce qu'il
trouve , sans en changer la qualité. Nerva
pense encore que celui & qui on a légué
P'usufruit d’'une maison , ne peut point élever
le batiment plus haut, quand méme il ne
nuiroit pas au jour du propriétaire, parce
que les toits sont plus exposés aux injures
du temps. Labéon est du méme avis a lé-
gard du propriétaire. Nerva pense encore
que Vusufruitier ne peut point boucher les
jours.

8. Celui & qui on alégué l'usufruit d’une
maison ne doit point en faire un endroit pu-
blic destiné a recevoir les passans, ni dis-
tribuer la maison en plusieurs chambres. I1
peut la lover, mais seulement dans létat
on elle se tronve. Il n'a pas non plus le droit
d’y construire des bains publics. Ce qui est
ditici des endroits publics doit éfre entendu
des fouleries et des hotelleries. Je pense
aussi que §il y a un bain dans lintérieur
de la maisonou dans un pavillon gracieux
destiné pour l'usage du maitre , Vusufruitier
ne jouira pas en bon pere de famille sil le
loue , ou il y tient lui-méme un bain pu-
blic ; comme il ne pourroit pas louer la mai-
son pour en faire une étable , mi une écurie
ou une remise ou il n’y a point de chevaux
ni de voiture, pour en faire une boulan~
gerie, .

14. Paul au liy. 3. sur Sabin.

Quand méme il consentiroit & perdre par

F une partie de ses fruits.

15. Ulpren au liv. 18, sur Sabin.

Si Tusufruitier a fait quelque bdtiment,
il ne peut pas dans la suite le jetter bas, ni
arracher ce qui est cloué. Il a droit cepen-
dant de revendiquer ce qui aura éié arra-
ché.

1. Celui 2 qui on a 1égud l'usufruit de
quelques esclaves, ne doit pas en abuser,
mais s'en servir suivant leurs talens; car,
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§. 7. Sed si eedium ususfructus legatus
sit, Nerva filius, et lumina immittere eum
posse ait: sed et colores, et picturas, et
marmora poterit, et sigilla, et si quid ad
domus ornatum: sed neque dietas trans-
formare, vel conjungere , aut separare ei
permittetur : vel aditus posticasve ver-
tere: vel refugia aperire: vel atrium mu-
tare : vel viridaria ad aliuom modum con-
vertere : excolere enim quod invenit
potest, qualitate edium non immutata.
Item Nerva, eum cui zdium ususfructus
legatus sit, altius tollere non posse, quam-
vis lumina non ohscurentur: quia tectum
magis turbatur: quod Labeo etliam in
proprietatis domino scribit. Idem Nerva,
nec obstruere eum posse.

§. 8. Ttem si domus ususfructus legatus
sit, meriloria illic facere fructuarius non
debet :nec per ceenacula dividere domum.
Atquin locare potest ; sed oportebit guasi
domum locare : nec balneum ibi facien-~
dum est. Quod autem dicit, merdoria non

Jacturum , ita accipe, que vulgd diverso-
via, vel fullonica appellant. Ego quidem,
et s1 balneum sit 1n domo usibus domini-
cis solitum vacare in intima parfe domus,
vel inter dizetas amoenas, non rectd, nec
ex boni viri arbilratu facturum, si id loca-
re ceeperit, ut publicd lavet: non magis,
quam si domum ad stationem jumentorum
locaverit: aut si stabulum quod erat do-
mus jumentis et carrucis vacans, pistrine
locaverit,

14. Paulus lIib. 5. ad Sabinum.
Licet multd minus ex ea re fructum
percipiat.

15. Ulpianus lib. 18. ad Sabinum.
Sed si quid inwedificavesit, posteh eum
neque tollere hoc, neque refigere posse :
refixa plané posse vindicare.

§. 1. Manciplorum quoque usufructu
legato non debet abuh, sed cecundaim
conditionem eorum wti, Neawn si librarium

Vel zdium
usumfructum ba~

bet.

8 usnfructua~
rius inzd.ficave—
Tit.

De mancipiis.
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rus mittat, et qualum et calcem portare
cogat: histrionem , balneatorem faciat,
vel de symphoniacoatiiensem :vel de pa-
leestra stercorandis latrinis praeponat, abuti
videbitur proprictate.

$. 2. Suficienter autem alere, et vestire
debet, secundim ordinem, et dignitatem
mancipiorum.

§. 3. Et generaliter Lakeo ait, in om-
nibus rebus mobilibus modum eum fe-
nere debere, ne sua ferifate, vel sevitia
ea corrumpat: alioquin etiam lege Aqui-
lia eum conveniii,

§. 4. Et si vestimentorum ususfructus
legatus sit, non sicut quantitatis ususfruc-
tus legelur, dicendum est ita uti eum
debere, ne abutatur: nec tamen locatu~
rum: quia vir bonus ita non uteretur,

$. 5. Proinde, et si scenice vestis
wsusfructus legetar, vel aulei, vel alterius

apparatus, alibi quam in scacna non ute-
tur. Sed an et locare possit, videndum
est? Iit puto locaturum: et licet testator
commodare , non locare fuerit solitus,
tamen ipsum fructuarium locatuorum tam
sceenicam quam funebrem vestem.

§. 6. Proprietatis dominus non debebit
impedire fructuarium ita ulentem, ne de-
teriovem ejus condjtionem faciat. De qui-
busdam plang dubitatur, si eum oti pro-
hibeat, an jure id faeiat: utputa doliis, si
forté fundi ususfroctus sit legatus? Iit
putant quidam, et si defossa sint, uti pro-
hibendum. Idem et in seriis et in cuppis
etin cadis et amphoris putant:idem et in
specularibus, sidomususestroctuslegetur.
Sed ego puto, nist sit contraria voluntas,
etiam Instrumentum fundi vel domus
coniineri,

§. ~. Sed nec servilulem imponere
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sil fait travailler aux ouvrages de la cam-
pagne un esclave accoutumé a copier des
livies , et quil le force & porter des pro-
visions ou de la chaux;sil veut faire d’un
comédien un garcon de bains , ou d'un mu-
sicien un valet de chambre , eu d’'un mai-
tre de danse un valet pour nettoyer les la~
trines, il sera censé nuire & la propriété.

2. 1l doit nourrir et vétir raisonnablement
ses esclaves suivant la distinction que leurs
talens metlent entre eux.

3. En général Labéon dit quil doit se
servir des esclaves et de toutes les choses
mobiliaires , de maniére 2 ne pas détruire
les uns par sa cruauié et & ne pas dété-
riorer les autres,, autrement on auroit contre
lui laction qui descend de la loi Aquilia.

4. Si on a légué l'usulruit de quelques vélc~
mens, on ne doit pas dire que ce legs ressem-
ble & celui des quantités, ot l'usufruilier ne
peut jouir sansabnser. Hne Pom‘-ra cependant
pas louer les habits dont Fusufruit lui a é1é
légué, parce quun bon pére de famille ne
les emploieroit pas & cet usage.

5. Ainsi, si onavoit [égué Tusufruit d'un
habit de thédlre, d'un tapis ou d'un anire
meuble de parade , lusufrvitier ne pourra
s'en servir ailleursque surle théitre. Pourroit-
il les louer ? Je pense que lusufruibier peut
loucr unhabit de thédtre ou de deuil, quoique
le défunt fat dans Pusage de les préter et non
pas de les louer.

6. Le maitre de la propriété ne pourra

oint sopposer a cette espece de jouissance
de lusofruitier , sous le prétexte quil dé-
tériove par la la propriété. On demande ce-
pendant sil a droit de I'empécher de jouir
de cerlaines choses ; par exemple , peut-on
empécher Yusufruitier d'une terre de se ser-
vir des tonneaux qui y sout? Quelques-uns
pensent quon le pourroit, quand méme ces
tonneaux seroienl vides. 1l en est de méme
des cruches, des cuves , des barils , des bou-
teilles. De méme lusufruitier d'une maison
ne pourrocit point employer ailleurs a son
usage les vitrages qui y transmettent le jour,
Je pense cependant que quand il '’y a point
de voloniéd expresse du contraire , tout ce

ui sert 4 exploiter une terre, ainsi que les
meobles d'une maison , sont renfermés dans
le legs de l'usufruit de la terre.

7. Le propriétaire ne peul ni imposer une
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servitude sur le fonds sujet d lusulirait , ni
en laisser perdre une qui appaitiendroit &
ce fonds sur un autve. Julien écrit qu’il peut
acquérir & son fonds une servitude suy un
autre , méme malgié lusufruitier, Consé-
quemment celui-¢i ne peut point acquérir
la servilude & la terre dont 1l a Fusufruit,
mais il peut conserver celle qui lui appar-
tient, et il la laisse perdre par le non-
usage de sa part, il en sera responsable en-
vers le propriétaire. Le maitre de la pro-
p/iété ne peut point imposer de servilude
sur son fends méme du consenlement de
Vasufruvities ;
16, Paul cu lv. 3. sur Sabin.

A moins que ce dernier n'en souffre au-
cunement , par exemple, sl accordoil & son
voisin une servitude par laquelle i s'chblige-
roit & ne point exhausser son bitimeudt.

17. Ulpien au Ly, 18. sur Subin.

Le propriétaire peut cependant rendre un
lieu religicux par la sépuliure d'un homme ,
du consentement de lusufruitier; ce quia
€6 introduit en faveur de la religion. Quel-
quefois le propriétaive peut lui scul rendre
le lieu religieux : supposé, par exempie,
quil y ait inhumé le testateur, qui ne pou~
voil I'étre commodément aillewrs.

1. Comme on dit que l'usufruitier ne peut
détériorer la propviéié, on demande s1il peut
clidtior l'esclave dont il a usulrait. Aniston
¢écrit, au rapport de Cassius, quil a le pou-
voir le plus étendu de le chaitier, pourva
quil le fasse sans frande 5 quoiqu’i! ne puisse
pas lui faire perdre son taleut en employant
4 des travaux rustiques ou 4 des ouvrages
auxquels il nest point accoutumé. L’usufivi-
tier ne peut point non plus lui faire des
blessures et des cicalvices qui pourroient le
rendre difforme.

2. Si lesclave est poursuivi pour quelque
déiit, le propriétaire pourra I'abandonner au
demandeur pour réparation du délit, parce
que cet abandonnewent, s'il est fait sans
mauvaise foi, w'éteint pas lusufruit, pas
plus que sila chose venoit a étre prescrite
apres limposition de l'usufruit. Ainsi l'usu-
fruitier pourra toujours poussuivre son usu-
fruit ; on lui refuseroit cependant cetle ac-
tion sil ne faisoit pas des offves de payer
4 celul & qui Yesclave a été abandonué, la
condamnation qui sera porlée par le juge-
ment,
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fundo potest proprietarius, nec amiitere
servituiem. Adquirere plané secvitulem
eum posse, eliam invito fructvario, Ju-
linpus  sciipsit.  Quibus consequenter,
fructuarius quidem adquirere fundo ser-
vituiem non potest, retinere autem potest:
et si forté fuerit, non utente fructuario,
amissa, hoc quoque nomine tenebitur.
Proprietatis dominus ne quidem consen-
liente fructuario servitutem imponere
potest :

15. Paulus lb. 3. ad Subinum,
Nisi qua deterior fructnarii conditio
non fiat, veluii si talem servilutem vicino
concesserit, jus sibi non esse altius tollere.

7. Ulpiunus Lb. 18. ad Sabinum.

Locum aulem retigicsum facere potest,
coaseutiente usulructvario:et hoe verum
est favore ralisions. Sed intersdom et solus
proprietalis domiaus locum religivsum
tacere poiest : finge enim eum testalorem
juferre, clin non esset tam opportund
ubi scpeliretur.

S. 1. Ex eo ne deteriorem conditionem
Sructuari factat propreetarius , solet queri,
an servum dominus coércere possit? Kt
Aristo apud Cassium notat, plenissimam
eum cocrcitionem habere, st modo siné
dolomalo faciat; quamyvis usufractuarius,
nec contrariis quidem minisleriis, aut
inusitatis, artificium ejus corruinpere
possitinec servum cicatricibus delormare.

§. 2. Proprietarius autem et servam
nox:e dedere poterit, si hoc sine dolo malo
faciat: quoniam noxzx deditio jure non
perimit usumfructum , non magis quim
usucapio proprietalis quee post constilu-
tum usumfructum contingit. Debebit
plane denegari ususfructus persecutio,
si el qui noxic accepit, lilis wstimatio non
oderatur a fructuasic.,

imponenda, a~
mittenda, velae~
quirenda,

De loco relie
gioso facrendo.

[)® sepve COET-
ceudu

Vel noxa de-
deudo.
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§.3. Si quis servum occiderit, utilem
actionem exemplo Aquiliee, fructuasio
dandam, nunquam dubitavi.

18, Paulus Uib. 3. ad Sabinum.
Agri usufructu legato, in locum demor-
tuarum arborum aliee substituendea sunt:
et priores ad fructuarium pertinent.

19. Pomponius lib. 5. ad Sabinum,

Proculus putatinsulam posseitalegari,
ut ei servitus imponatur quee alteri insu-
lee hereditarize debeatur, hoc modo: st /e
heredi meo promiserit, per se non fore,
qud altius ea edificia tollantur, tim el
eorum edificiorum usumfructum do lego:
vel sic: edum illurum, quoad altites quam
uti nunc sunt, edrficate non erunt, il
usumfructurn do lego.

§. 1. Si arbores vento dejectas domi-
nus non follat, per quod incommodior is
sit ususfructus, vel iter, suis actionibus
usufructuario cum eo experiundum.

20. Ulpranus lib. 18. ad Sabinum.
Si quis ita legaverit: fructus annuos

Sundi Corneliani Galo Meavio do lego

perindé accipi debet hic sermo, ac si
ususfructus fundi esset legatus.
a1. Idem lib. 17. ad Sabinum.

Si servi ususfructus sit legatus, quid-
quid is ex opera sua adquirit, vel ex re
fructuarii, ad eum pertinet: sive stipule-
tur, sive ei possessio fuerit tradita. Si
verd heres institatus sit, vel legatun ac-
ceperit, Labeo distinguit, cujus gratia vel
heres instituitur, vel legatum acceperit.

22, Idem Iib. 18. ad Sabrnum.

Sed et si quid donetur servo in quo
ususfructus alterius est, queeritar quid
fieri oporteat? Et in omnibus islis , si
quidem contemplatione fructuarii aliquid
ei relictum vel donatum est, ipsi adqui-
ret: sin verd proprielarii, proprietario: si
ipsius servi, adquiretur domino. Nec dis-
tinguimus undé cognitum enm, et cojus
merito habuit qui donavit, vel reliquit.

Sed

Liverr VII,

riITRE I

5. Je n'ai jamais douté que lusufruitier
n’elit laction de la loi Aquilia contre celui
qui auroit tué Pesclave dont il avoit I'usu-~
fruit.

18. Paul au liv. 3. sur Sabin.

L’usufruitier d'une terre doit substituer
des arbres & la place de ceux qui meurent,
et le bois mort lui appartient.

19. Pomponius au liy. 5. sur Sabin.

Proculus pense qu'on peut léguer I'usu-
fruit d’'une maison en imposant dans le méme
moment sur cette maison une servitude an
profit d'une autre maison de la succession,
de cetle manitre : « Je legue & un tel l'usu-
fruit d'une telle maison, & la charge par
lui de promettre & mon héritier quiil ne s'op-
posera pas & ce que telle autre maison soit
exhaussée; » ou de cette maniere: « Je donne
a un tel l'usufruit de telle maison jusqua ce
qu’it plaise 4 mon héritier d'exhausser telle
autre maison ».

t. Si le propriétaire ne fait point enlever
des arbres renversés par un ouragan, en
sorte que l'usufioitier en soit incommodé , ce
dernier a action contre lui.

20. Ulpien au liv. 18. sur Sobn.
Un legs fait en ces termes : « Je legue d
Gaius Mewevius les fruits annuels du fonds
Cornélien » , équivaut & un legs d'usufruit.

21. Le méme au liv. 17. sur Sabin.

Tout ce qu'acquiert un esclave dont I'u-
sufruit est légue , soit par ses travaux , soit
enadministrant le bien de 'usufiuvitier , ap-
partient & celui-ci, soit quil n’y ait quune
simple obligation, soit que la délivrance ait
été faite & Uesclave 5 mais si cet esclave avoit
été institué héritier, ou nommé légataire ,
Labéon distingue en considération de qui
le testateur a voulu dispdser.

22. Le méme au lp. 18. sur Sabin.

On demande aussi ce qu'on doit décider &
I'dgard d'une donation faite A cet esclave.
Dans tous ces cas I'esclave acquiert a Tusu-
fruitier ce qui lui est laissé par testament
ou par donation en considération de l'usu-
froitier; mais il acquiert au maitre de la
propriélé ce quil a regu & sa considération
aussi bien que ce qui luia é1é laissé pour lui-
méme ; et on ne distingue pas d'oi celui qui

a
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a fait alesclave cette libéralité peut l'avoir
connu, et quel service il en a recu. De méme,
si l'esclave recoit quelque chose de celui a
quion a imposé la condition de lui donner,
et qu’il paroisse que celui qui fait la libéralité
ait eu l'usufruitier en vue en imposant ceite
condition , on doit dire que I'objet de la lix
béralité est acquis & l'usufruitier. Il en est
de méme dans les donations & cause de
mort.
23. Le méme auliv. 17. sur Sabin.

De méme que l'esclave acquiert l'actiona
Vusufruitier en stipulant , de méme il lui ac-
quiert Texception quand il a fait un sim-
ple pacte, comme I'écrit Julien au livre trente
du Digeste. Il procure également la libération
A lusufruitier, lorsqu’il s'est fait décharger
d'une obligation qu'il avoit contractée.

1. Comme nous avons dit que ce qui pro-
venoit des travaux de l'esclave appartenoit a
P'usufruitier, on doit savoir que celui-ci peut
le forcer A travailler: car Sabin a répondu,
et Cassius écrit aussi au livre huit du droit
civil, que l'usufruitier a droit de chétier mo-
dérément I'esclave, en sorte qu'il ne le fasse
pas périr sous le fouet ou le baton.

24. Paul au liv. 10. sur Sabin.

Si, dans l'intention de donner A l'usufrui-
tier, on s'oblige envers l'esclave sur lequel]
il a l'usufruit, on est obligé envers l'usufrui~
tier lui-méme ; parce qu'il est recu qu'un pa-
reil esclave puisse stipuler au profit de l'u-
sufruitier.

25. Ulpien au liv. 18. sur Sabin.

S8i un particulier fait obliger quelquun &
son profit ou & celui de Stichus, esclave su-
jet & un usufruit, dans lintention ou il est
d'acquérir leffet de T'obligation & Pusufrui-
tier,, on doit dire que, dans le cas ou le
paiement sera fait & l'esclave, il sera acquis
a l'vsufruitier.

1. Il y a des cas ol on ne peut pas dé-
cider au profit de qui acquiert l'esclave su-
jet & l'usufruit ; par exemple, si cet esclave
en avoit acheté un autre, et quil l'eiit regu
sans en avoir encore payé le prix, mais quil
elit seulement donué caution pour le paie-
ment, on peut demander & qui appartient
Tesclave acheté pendant le temps intermé-
diaire. Julien écrit, au livre trente-cing du
Digeste , que le domaine de cet esclave est
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Sed et si conditionis implenda causa quid
servus fructnarius consequatur, et cons-
titerit contemplatione fructuarii eam con-
ditionem adscriptam, dicendum est ipsi
adquiri: nam et in mortis causa donatione
idem dicendum est.

23. Idem 5. 17. ad Sabinum.

Sed sicuti stipulando fructuario ad-.

quirit, ita etiam paciscende eum adqui-
rere exceptionem fructuario , Julianus li-
bro trigesimo Digestorum scribit. Idem-
que et si acceptum rogaverit, liberatio~
nem ei parere.

§. 1. Quoniam autem diximus quod
ex operis adquiritur , ad fructuarium per-
tinere , sciendum est eliam cogendum
eum operari : etenim modicam quoque
castigationem fructuario competeie Sa-
binus respondit, et Cassius libro octavo
juris civilis scripsit ; vi neque torqueat,
neque flagellis cedat.

24. Paulus lib. 10. ad Sabinum.

Si quis donaturus usufructuario, spo-
ponderit servo in quem usaumfructum
habet , stipulanti, ipsi usufructvario obli-
gatur: quia ut e servus talis stipulari
possit, usitatum est,

25. Ulpranus I'b. 18. ad Sabinum.

Sed et si quis stipuletur s:b: aut Sticho
servo fructuario , donandi causa, dum
vult fructuario preestitum ; dicendum, si
ei solvatur , fructuario adquiri.

§. 1. Interdim tamen in pendenti est,
cui adquirat iste fructuarius servus: ut-
puth si servum emit, et per traditionem
accepit, necdim pretium numeravit , sed
tantummodo pro eo fecit satis; interim
cujus sit, queeritur ? Et Julianus libro tri-
gesimoquinto Digestorum scripsit, in pen-
denti esse dominium ejus, et numeratio-
nem pretii declaraturam cujus sit. Nam
si ex re frucluarii, retro fructuarii fuisse.
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Idemque est, et si forte stipulatus sit ser-
vus, humeraturus peconiam : nam nume-
ratio declarabit cui sit adquisita stiputa-
tio. Evgo oslendimus, in pendenti esse
dominium , dosec pretinm numeretur.
Quid ergo, si amisso usufructu , tunc

relium numerstur ? Julianus quidem li-
f)ro trigesimoquinto Digestorum scripsit,
adhuc interesse unde sit pretium nume-
ratum. Marcellus vero, et Mauricianus,
amisso usufructu , jam putant dominium
adquisitum proprietatis domino. Sed Ju-
Yiani sententia humanior est. Quod si ex
ve utriusque pretinm fuerit solutum, ad
ulrumque dominium pertinere Julianus
scripsit, scilicetpro rata pretii soluti. Quid
1amen si fortg simul solverit ex re utrius-
que, utputa decem millia pretii nomine
debebat, et dena solvit ex re singutorum :
cui magis servus adquirat? Si numera-
tione solvit, intererit cujus priores num-
mos solvat: nam ¢uos posted solverit,
aut vindicabit, aut si fuerint nummi con-
sumpti, ad condictionem pertinent. Si
verd simul in sacculo solvit, nihil fecit
accipientis : et ided nondim adquisisse
quisquam dominium videlur : quia, ¢iim
plus pretium solvit servus, non faciet
gpummos acciplientis,

§. 2. Sioperas suas iste servus locave-
tit, et in anuos singulos certum aliquid
stipuletur, eorum quidem annorum stipu~
latio quibus ususfrucius mansit, adquire-
tur fructuario ; sequentium verd stipula-~
tio ad proprietarinm transit, semel adqui-
sila Iructuario: uamvis non soleat stipu-
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indécis, et qu'on ne peut savoir i quiil ap-
partiendra que par la numération du prix :
en sorte que sl est payé des deniers de
lusufruitier , acquisition aura un eflet ré-
troactif & son profit. Il en est de méme si
l'esclave a fait obliger quelquun par toute
autre espéce de contrat, en conséquence du-
quel il a dit compter de argent; car ce ne
sera qu'au moment de la numération des de-
niers qu'on saura au profit de qui son obli-
gation doit tourner. Nous avons donc fait
voir que le domaine est indécis jusqu’au mo-
ment de cette numération ; quarriveroit-il
donc sil'argent n'étoit payé qu'apres la perie
de l'usufruit? Julien, au livre trente-cing
du Digeste, écrit quil faut encore observer
de quels deniers l'argent a été payé. Mar-
cellus et Mauricianus pensent au contraire
que si l'usufruit est perdu, l'obligation est
nécessairement acquise au maiire de la pro-
priété. Mais le senliment de Julien est plus
équilable : il écrit que si le prix étoit payé
des deniers communs , l'obligation seroit ac-
quise & tous les deux & proportion de la
somme que chacun auroit déboursée. Que
seroit-ce cependant s'il avoit payé en méme
temps la somme entiere des deniers de cha-
cun? Supposons quil fit débiteur de dix
mille francs , et qul eat payé deux fois ces
dix mille francs au nom de chacun, & qui
Vesclave aura-t-it acquis lobligation ? Si par
eette numération l'esclave a payé, il faudra
distinguer & qui appartenoient les deniers
quil a donnés d'abord ; car ceux quil aura
payés ensuite, ou il les revendiquera, ou,
sils sont consommeés , il a pour les redeman-
der laction qui a lieu dans le cas du paie-
ment dune chose indue. Mais si les deux
sommes étoient ensemble dans le méme sac,
il W’en a acquis aucune i celui qu'il a payé 3
moyennant quoi ancun des deux maitres n'a
encore acquis le domaine, parce que les-
clave qui paie plus quil ne doit, ne trans-
met pas la propriété de l'argent & celui qui le
recoit.

2. Sil'esclave aloué ses services, et quil
ait en conséquence stipulé une certaine som-
me par an, l'obligation sera acquise a lu-
sufruitier pour les annédes pendant lesquelles
son usufruit a duré, et elle passera pour les.
années suivantes au maitre de la propriéle,
étant ddja acquise & l'usufruilier; ce qui est
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contre les regles du droit commun, parce
gu'une stipulation acquise & nne personne ne
peut pas régulitrement passer & une autre,
si ce n'est & T'héritier ou au pére adroga-
teur. Ainsi, si lusufroil avoit été légué d'an-
née en année, et que l'esclave eit loué
ses services sous la stipulation.ci-dessus ,
l'usufruit venant & s'éteindre par le chan-
gement d'état de l'usufruitier, et reprenant
ensuite sa vigueur par le rétablissement de
l'usufruitier en son premier état, la stipu-
lation passera de l'un a I'autre, et apres étre
retournée au maitre de la propriété , elle
reviendra 2 l'usufruvitier,

5. Cest une question de savoir si ce qui
ne peut étre acquis au profit de I'usufruitier
passe au maitre de la propriété. Julien écrit,
au livre trente-cinq du Digeste, quau dé-
faut de l'usufiuitier la chose est acquiﬁc au
maitre de la propriété. Il écrit encore qu'un
esclave qui stipule avec les deniers de J'u-
sufruitier au nom ou par lordre du maitre
de la propriété , lui acquiert I'obligation, et
qwau contraire il y a nullité, sl stipule au
profit de l'usufruitier autrement qu'avec ses
deniers ou ses services.

4. Silesclave soumis & l'usufruit fait obli-
ger quelquun & lui accorder l'usufruit sur
Ini-méme , soit yu'il le fasse auv nom du mai-
tre de la propriété ou non, il acquiert né-
cessairement l'obligation au profit de ce der-
nier, 4 l'exemple dun esclave appartenant
i plasieurs maitres, qui, en faisant contracter
4 quelqu’un Pobligation de donnerune cliose
a 'un de ses maitres & qui elle appartient,
acquiert une obligation qui n'a aucun eflet ;
parce que personne ne peat obliger un autre
a lui transférer la propuiété d’une chose qui
lui appartient déja, au lien quil acquiert
T'obligation entiére a l'autre maitre en stipu-
lant pour lui.

5. Le méine Julien écrit au méme livre :
Si Tesclave soumis & lusufruit a loué ses
services 4 l'usufruitier lui-méme , I'obligation
est nulle ; de méme, dit-il, que st un el
esclave me faisoit moi-méme contracter une
obligation, en me donnant mes propres de-
niers, Uobligation seroit nulle. L’esclave d'au-
trui que yaurois de bonne foi sous ma puis-
sance ne pourroit non plus rien acquérir a son
maitreen vertu d’ane pareille obligation. Par
la méme raison, ce jurisconsulte ajoute que
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lutio-semel cui queesita, ad alium transive:
nisi ad heredem , vel adrogatorem. Pro-
indé, si forté ususfructus in annos singu-
los fuerit legatus, et iste servus operas
suas locavit, et stipulatus est, ut supri
scriptam est, prout capitis minutione
amissus fuerit ususfructus, mox restitu-
tus , ambulabit stipulatio ; profectaque ad
hevedem, redibit ad fructuarium.

§. 3. Queastionis est, an id quod ad-
quiri fructoario non potest, proprietario
adquiratur? Et Julianus quidem libro tri-
gesimoquinto Digestorum scripsit, quod
fructuario adquiri non potest, propriela-
rio queeri. Denique scribit, eum qui ex
re fructuarii shpuletm nominatim preprie-
tario, vel jussu ejus, ipsi adquirere. Con-
trd autem nihil agit, s1 non ex re {ructua-
rii, nec ex operis suis fructuario stipu-
letur.

§. 4. Servus fructuarius, si usumfiuc-
tum in se dari stipuletur, aut sine nomine,
aut nominatim proprietario, ipsi proprie-
fario adquirit , exemplo servi communis,
qui stipulando rem alteri ex dominis cu-
jus res est, nihil agit : quoniam rem suam
stipulando quis, nihil agit: alteri stipulan-
do, adquirit solidum.

§. 5. Idem Julianus eodem libro strip-
sit : Si servo fructuarius operas ejus loca~
veral, nihil agit : nam et si ex re mea,
mqmt ;A me stlpuldtua sit, nihil agit : non
magis quém  servus alienus bona fide
mihi serviens, idem agendo, domino quic-
quam adquirit. Simili modo, ait, ne qui-
dem si rem meam & me fructuario condu-~
cal, me non obligavit. Et regulariter defi-
nit: quod quis ab alio stipulando mihi
adqumt, 1\1 a me stipulando nihil agit:
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nist forte, inquit, nominatim domino suo
stipuletur & me, vel conducat,

§. 6. Si duos fructuarios proponas, et
ex alterius re servus sit stipulatus, quee-
ritur, utrtm tfotum, an pro parte qua
habet usumfructum, ei queeratur ? nam
et in duobus bonee fidei possessoribus hoc
idem est apud Scevolam agitatum libro
secundo Quaestionum : et ait vulgo ere-
ditum , rationemque hoc facere, ut si jex
re alterius stipuletur, partem ei duntaxat
¢queeri , partem domino : quod si nomina-

tim sit stipulatus , nec dubitari debere,

quin adjecto'nomine, solidum ei quwera-
tar. Idemque ait, et si jussu ejus stipule-
tur : quoniam jussum pro nomine accipi-
mus. Idem et in fructuariis erit dicendum :
mt quo casu non totum adquiretur fruc-
tuario, proprietatis domino erit quaesitum :
quoniam ex re fructuarii queer1 ei posse
ostendimus.

S. 7. Quod autem diximus, ex re fruc~
tuari , vel ex operis- posse adquirere ,
virum tunc locum habeat, quotiens jure
legati usustructus sit constitatus , an et si
per traditionem, vel stipulalionem, vel
alium quemcunque modum , videndum ?
Et vera est Pegasi sentenja , quam et Ju-
lianus libro sextodecimo secutus est , om~
mia fructuario adquiri.

LIverE VII,
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si I'esclave sur lequel jai l'usufruit recoit de
moi 4 leyer une chose qui m’appartient, la
location est nulle, et je ne suis point obligé.
Il donne & ce sujet cette régle générale : Ce
qu'un esclave peut acquérir & mon profit en
le stipulant d’un autre, il ne peut le stipuler
de moi utilement, & moins, dit-il, quil ne
le stipule ou ne le recoive de moi & loyer
sous la condition expresse qu’il entend l'ac-
quérir au profit du maitre de la propriété.

6. Si vous supposez deux usufruiliers sur
le méme esclave, et que celui-ci acquitre
une obligation avec les denters de 'un d’eux,
au profit de qui doit tourner cette stipula-
tion ? Sera-t-elle acquise entierement a celui
dont les deniers ont été employés, ou seu-
lement pour la portion qu'il a dans V'usufruit
commun? Cette méme question a été agitée
par Scévola, au livre second des Questions ,
a I'égard de deux possesseurs de bonne foi ;
et il dit qu'on est régulierement d’avis, et
que la raison veut que, dans ce cas, celui
avec les deniers duquel la stipulation a ¢té
faite n’acquiere quune partie, et que lautre
appartienne au maitre de la propriété; que
si la stipulation étoit faite au nom de celui
dont les deniers ont été employés, il ny
auroit pas de doute qu'elle ne lui fit ac-
quise en entier. Il ajoute quil en seroit de
méme si la stipulation avoit été faite par son
ordre, parce que cet ordre éguivaut a 'ex-
pression du nom. Il faut décider la méme
chose a I'égard de plusieurs usufruiliers ; en
sorte que toutes les fois que la stipulation
ne sera point acquise en entier & l'usufruitier
dont les deniers auront été employés ou la
ehose livrée , une partie appartiendra au
maitre de la propriété, parce que nous avons
fait voir que la stipulation peut étre acquise
3 lusufruitier quand elle provient de sa
chose.

7. Examinons si cette régle, que l'esclave
soumis A l'usufruit peut acquévir A lusufrui-
tier en conséquence de sa chose et de ses
travaux, n'a beu que dans le cas ol l'usu-
fruit a été établi par un legs, ou si on doit
Pétendre a lusufruit établi par tradition, par
stipulation ou de toute aulre maniere. Le
sentiment de Pégasus, adopté par Julien au
livre seize , est que dans tous ces cas la sti-
pulation est acquise a L'usufiuilier; ce qui
est yrai.
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26. Paul au liv. 3. sur Sabmn.

Si Pesclave soumis & l'usufruit a loué ses
services pour un temps, et que l'usufruit
vienne A s'éteindre avant I'expiration du bail ,
ce qui en reste & achever appartiendra au
propriétaire ; et s’il avoit dés le commen-
cement de la location stipulé une certaine
somme pour son salaire, on doit dire la
méme chose dansle cas ot l'usutiuit vien-
droit & séteindre par le changement d'état
de l'usufruitier.

27. Ulpien au liv. 18. sur Sabin.

L'usufruitier recueillera les fruits que le
testateur a laissés mirs sur la terre, pourvu
quil les trouve encore pendans par racines
au jour de l'échéance de son legs; car les
fruits qui sont sur pied appartiennent & l'u-
sufruitier.

1. Si le maitre étoit dans l'usage de se
servir de ses boutiques pour y vendre des
marchandises ou y exercer quelque profes-
sion, l'usufroitier pourra les louer, quand
meéme le locataire devroit y débiter dautres
marchandises. Tout ce que Iusufruitier doit
observer, c'est de ne point abuser de son
usufruit, et de n'en pas faire un usage qui
puisse préjudicier au maitre de la pro-
priété.

2. Sile lestateur a légué l'usufruit dun
esclave dont il ne tiroit ancun service, et
que Vusufruitier lait fait instruire dans quel-
que science ou dans quelque talent, il pourra
tourner & son profit l'industrie qu'il lui aura
procurée.

3. Sl y a des impositions dues par une
terre pour lentretien d’un égout, ou pour
un aqueduc qui passe par la terre, elles
sont & la charge de l'usufruitier. Je pense
aussi qu'il doit étre chargé de la somme 2
laquelle la terre est imposée pour l'entretien
des chemins. Il en sera donc de méme &
T'égard de ce qui est di sar les fruits pour
le passage d'une armée , ainsi que de ce qui
peut étre dd an corps de ville ot les terres
sont situdes ; parce que ceux qui possedent
des terres sont dans l'usage de céder au
corps de ville une ceitaine poition des fruits
a meilleure compte : ils doivent aussi une
certaine redevance au fisc. Toutes ces impo-
sitions regardent l'usufruitier.

4. Si le testatcur a imposé quelque ser~
vitude , l'usulruitier sera tenu de la souffrir.

MANIERE D'EN JOUIR.

26. Paulus lib. 5. ad Sabinum.

Si operas suas locaverit servus fructua-
rius, et imperfecto tempore locationis,
ususfructus interierit, quod superest, ad
proprietarium pertinebit. Sed et si ab
itio certam summam propter operas
certas stipulatus ™ -rit, capite diminuto
€0, idem dicendum est.
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27. Ulplanus lib. 18, ad Sabinum.

Si pendentes fructus jam maturos reli-
quissct {estator, fructuarius eos feret, si
die legati cedente adhuc pendentes des
prehendisset : nam et stantes {ructus ad
fructuarium pertinent.

§. 1. Si dominus solitus fuit tabernis
ad merces suas uti, vel ad negotiationem,
uligue permittetur {ructuario locare eas
et ad alias merces: et ilud solum obser-
vandum , ne vel abualatur usufiuciuarius,
vel contumeliosé , injurioséve utatur usu-
fructu.

§. ». Si servi ususfructus legatus est,
cujus testator (uasi ministerio vacuo ute-
balur, si eum disciplinis, vel arte institue-
rit usufructuarius, arte ejus vel peritia
utetur.

§- 3. Si quid cloacarii nomine debea-
tur, vel si quid ob formam aquacductus
qui per agrum transit, pendatur,ad onus
fructuarii pertinebit. Sed et si quid ad col-
lationem vize, puto hoc quoque fructua-
rium subiturum. Ergo et quod ob transi-
tum exercitus confertur ex fructibus : sed
et sl quid municipio: nam solent possessc-
res certam partem fiuctuum municipio
viliori pretio addicere : solent et fisco
fusiones preestare.Heec onera ad [r uctna-
rium perlinebunt,

§. 4. Si qua servitus imposita est fundo,
necesse habebit {fructuarius sustinere :

De [ructibus
pendentibus.

Ne tabernis
locandis.

Si servam fruc-,
tearius luslitue—
rit.

De onertbus &
fructvaris sub—
eundis,

De servituti—

bus.
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Qe suntexre
fructuarii.

Decijure ab es
@uorena- tradit,
sxcepta.

494 PIGESTEPF, LIVR
undé et si per stipulationem servitus de-
beatur, idem puto dicendum.

€. 5. Sed et si servus sub peena emp-
tus sit, interdiclis certis quibusdam, an,
si ususfructus ejus fuerit legatus, obser-
vare heee fructuarius debeat? It puto de-
bere eum observare : alicquin non boni
viri arbitratu utilur et fruitur.

28. Pomponius lib. 5. ad Sabimum.
Numismatum aurcorum vel argenteo~
rum veterum , quibus pro gemmis uii so-
ient, ususliuctus legari potest.

29. Ulptanus Lh. 18. ad Sabinum,
Omuiumn bonorum nsumfructum posse
legari, nisi excedat dodrantis mstimatio-
pem , Celsus libro trigesimosecundo Di-
gestorum, et Julianus libro sexagesimo
primo sciibit : et est verius.

%0. Pawlus lib. 3. ad Sabinum.

Siis qui binas wdes habeat, aliarum
usum{vuctum legaverit, posse heredem,
Marcellus scribit, alteras altius tollendo,
obscurare luminibus : quoniam habitari
potest , eliam obscuratis dibus. Quod
usque aded temperandum est, ut non in
totum xdes obscurentur, sed modicum
lnmen, guod habitantibus sufficit , ha-
beant.

31. Idem I'b. 10. ad Sabrmum.

Ex re fructuard etiam id intelligitur,
quod ei fructuarius donaverit, concesse~
ritve, vel ex administralione rerum ejus
compemlii seryus fecerit,

%2. Pomponius lib. 3%.-ad Sabinum,

Si quis unas wdes quas solas habet,
vel fundum tradit, excipere potest id
gunod persone, non preechi est, \.relmi
asum et ustnfructum. Sed et si excipiat,
ul pascerz sibr, velinhabitare liceat , valet
exceptio : cim ex multis  saltibus pas-
tione fructus perciperelur. Et habitatio-
nisexceptione sive terporalisive usque ad
wmortem ejus , qui excepit, usus Adetur
exceplus,

r VII, TitTrpr L

Il en est de méme, & mon avis, sila ser-
vitude est due en conséquence dune sti-
pulation.

5. Mais si un esclave avoit été achelé sous
de ceriaines conditions, & linfraction des-
quelles on eiit ajouté une peine, par exem-
ple, quon el détendu quil fit transporté
en cevtains endroits, l'usufruitier seroit-il
obligé de tenir ces conditions? Je pense qu'il
¥ esl {enu, autrement il ne jouiroit pas en
bon pére de famille.

28. Pomponius au Ly, 5. sur Sabin.

Les médailles anciennes d'or ou d’argent
dont on se sert comme de parure, peavent
étre légnées pour en jouir en usufruit.

29. Ulpien au liv. 18. sur Sabin.

Celse , au Hvre trente-deux du Digeste,
et Julien, au livie soixante-un, écrivent
qu'on peut léguer I'nsufruit de tous ses biens,
porva que ce legs nexcede point les trous
guarts de la totalité de la succession ; et ce
sentiment est le plus vrai.

50. Paul au liv. 3. sur Sabin.

Si un testateur ayant deux maisons, légue
T'usufroit de I'une, Marcellus écrit que ’hé~
ritier peut en exhaussant celle qui lui veste,
Oter le jour & celle dont l'usufruit est Ié-
gud, parce gu'on pent loger dans une mai-
son quoiquelle ne soit pas bien éclairée. Ce
qui doit cependant s'entendre de manicie
gue la maison ne soit pas lotalement pri-
vée de jour, mais qu'il en reste sullisamment
pour éclaiver ceux qui l'occupent.

31, Le mnéme aw by, 10. $ur Sabin.

On entend par ce qui provient de la chose
de lusufruitier, ce que l'esclave acquiert
méme avee les choses que lusutinitier lui
a données ou abandonnées, ou que l'es-
clave a ménagées pour lui sur Fadministra-
tion quil a en du bien de T'usufroitier.

5a. Pommpontus au liv. 33, sur Sabip.

Fon livrant une terre ou une maison qu'on
a scule, on peut se réserver une servitude si
non réelle, du moins personnelle, comme l'u~
sage ct l'usufruit. S1 méme on se réserve le
droit de faire pailre ses troupeaux dans la
terre, ou de loger dans la maison , la réserve
anra son effet; car on peut retiver uelgues
fruits de plusieurs pacages en y faisant paitre
los hestianx ; et lorsqu'on s'est réserve habi-
talion ou pour un temps ou jusqua sa mort,
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l'usage de la maison est compris dans la ré-
serve qu'on a faite.

53. Papinien au liv. 17. des Questions.

Si un testateur legue Pusufiuit dune terre
a Titius et la propriéié & Mavius, et que Ti-
tius appelé & Lusufrvit vienne & mourir du
vivant du testateur, son usufruvit accroitra au
légataire de la propriété, et Uhéritier n‘aura
rienay prétendre : ¢’'est aussi le sentiment de
Nératius.

1. lya de certains cas ot on ne peut
pas regarder l'usufruit comme une partie de
la propriété. Ainsision aveit formé conlre
un possessear la demande d’une portion
d’'un fonds ou d’'un usuliuit, et que le ju-
gement elt été porté en faveur du posses-
seur , quensuile on voulitrevendiquer une
nouvelle portion par droit d’accroissement ,
au pélitoire on sevoit repoussé parune fin de
non-recevoir tirée du jugement qui a ¢té
rendu ; mais on ne pourroit point opposer
cette fin de non-recevoir contre la demande
de lusufruit, comme I'écrit Julien: la raison
en est qu'une portion du fonds ne peut ac-
croitre qua une portion qu'on a déja, comme
H arrive dans l'alluvion, au lieu gue 'usufroit
accroil & la personne et nena la portion.

B34. Julien au liv. 35. du Digeste.

Quand lusufiuit est légué a deux person—
nes, afin qu'elles en jouissent alternati-
vement chacune par année, si les deux lé-
gataires sont nommés, on peut dire que le
legs est fait d’abord au premuer nommé et en-
suite au second. Mais si les deux légataires
avoient le méme nom , et que le testateur edit
dit simplement: «Je legue Pusufruit aux denx
Tilius pour en jouir alternativement chacun
parannée»,siils ne veulentpas s'arranger en-
treeux pourdécider celui qui commencera la
jouissance, ils se nuivont I'un & l'autre. Si des
deux légalaires de différens noms ('T'itius et
Mievius), Titius dans année de la jouissance
acquiert la propriété, il n'aura plus d'usu-
froit, et Meevias jouira de denx années
l'une ; et si Titius vient & aliéner la nue pro-
priété, il reprendra son usufrait 5 parce que
si l'usuiruil étoit légué sous condution, et
guavant son événement ie légataire acquit de
Fhéritier Ia nue propriéié, et laliénit, 1l n'en
seroit pas moins admis au legs de Vusulruit,
lorsque la condition arriveroit.

1. 51 le lestateur legue l'usufruit & son {er-
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33. Papinianus lib. 17. Quastionum.

Si Titio fructus , Meevio proprietas le-
gata sit , et vivo testatore Titius decedat,
nihil apud scriptom heredem relinquetur;
et id Neratius quoque respondit.

§. 1, Usumfructum in quibusdam casi-
bus non parlis effectum oblinere conve-
nit. Unde si fundi vel fructas portio pe-
tatur, et absolutione secuta posted pars
altera quee adcrevit, vindicetar , in lile
quidem proprietatis judicatee rei excep-
{ionem obstare , in fructus vero non obs~
tare, scribit Julianus : quoniam portio
fundi, velut alluvio, portioni, personw
fructus aderesceret.

54. Juliunus b, 35. Digestorum.

Quoliens duobus ususfructas legatur
ita, ut alternis annis utantur fruantur,
siquidem ita legatus fuerit, Ttio et Mevio,
potest dici, priori Titio, deinde Mevio
legatum datum. 8iverd duo ejusdem no-
minis fuerint , et ita scriptum fuerit :
Titus usumfructum ellernis annis do ; nist
consenseriint uter eorum prior utatur,
invicern sibi impedient. Quod si Titius
€0 anno quo frueretur , proprietatem
acceptsset, inlerim legatum non Labebit,
sed ad Mevium alternis annis usushructus
pertinebit : et si Titius proprietatem alie-
nasset , habebit eum usumfructum, quia
et sisub conditiene ususfructus mihi le~
gatus fuerit, et interim proprietatem ab
herede accepero, pendente autem condi-
tione eandem alienavero , ad legatun: ad~
niittar.

§. 1. Si colone tuo usumlructam fundi

8i fructuarius
vivo testatore de-
cesserit

De jure aceres~
cendi.

De usufructa
duobus alterna—
thn IEgawx

$i wsaatrnerue
solowo Lo ctur.
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legaveris , usumfructum vindicabit : et
cum herede tuo aget ex conducto : et
consequetur ut neque mercedes prestet ,
et impensas quas in culturam fecerat,
recipiat,

§.2. Universorum bonorum , an singu-
larum rerum ususfroctus legetur , hacte-
nus interesse puto, quod si aedes incensee
fuerint , ususfructus specialiter zediom le-
gatus peti non potest : bonorum autem
usufructu legato, areee ususfructus peti
poterit : quoniam gui bonorum suorum
usumfructum legat, non solom eorum
quee in specie sunt, sed el substantice om-
nis usumtructum legare videtur : in sub-
stantia autem bonorum etiamn area est.

55. Idem lib. 1. ad Urseium Ferocem.

Si ususfructus legatus est, sed heres
scriptus ob hoc tardius adit , ut tardius ad
legatum perveniretur, hoc quoque pracs-
tabitur, ut Sabino placuit.

§. 1. Ususfructus servimihilegatus est,
isque cum ego uti frui desiissem , liber
esse jussus est: deindé ego ab herede wes-
timationem legati tuli. Nihilo magis eum
liberum fore, Sabinus respondit : namque
videri me nli {rui homine, pro quo ali-
quam rem habeam : conditionem autem
ejus libertatis eandem manere; ita ut mou-
tis mex aut capitis diminutionis inter-
ventu liber futarus esset.

36. Africanus Uib. 5. Queastionum.

Qui vsumfructum are legaverat, in-
sulam 1bi sedificavit : ea vivo eo decidit,
vel deusta est : usumfructum deberi exis-
timavit. Contrh autem non idem juris esse,
si insulee usufructa legato, area, deinde
insula facta sit. Idemque esse, et si scy-
phorum ususfructus legatus sit, deindé
massa facta, et ilertm scyphi: licet enim
pristina qualitas scyphorum restituta sit,
non tamen illos esse, quorum ususfructus
legatus sit.

§. 1. Stipulatus sum de Titio fundum
Cornelianum,
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mier, celui~ci a une aclion pour revendiquer
l'usufruit contre tout possesseur ; il a d’ailleurs
une action contre Vliéritier en conséquence
de son bail, par laquelle il obtiendra de n'¢-
tre plus tenu des loyers, et de se faire rendre
les dépenses qu’il a faites pour la culture.

2. Je pense qu’il y a de la différence entre
le legs de I'usniruit de tous ses biens et le
legs del'usufruit d'une chose particuliere ; elle
cousiste en ce que si une maison dont on a
légué Fusufruit en particulier vient a étre
brilée, 'usufruilier n’a plus vien & prétendre,
au lieu que si on avoit légué lusufruit de
tous ses biens dans lesquels cette maison se-
roit comprise, l'usufruit du terrain resteroit
dd; parce que le legs de tous les biens ne
comprend pas seulement les choses dans l'es-
pece ou elles se trouvent, mais il affecte la
substance de tous les biens, dans laquelle est
compris le terrain sur lequel une maison
est batie.

55. Le méme au liv. 1. sur Urséius Férox.

Si l'usufruit étant 1égué, héritier difiere
d'accepter la succession dans lintention de
faire écheoir plus tard le jour du legs de Pu=
sufruit, il seva tenu d'en tenir compte & Pusu-
fruitier, suivant I'avis de Sabin.

1. Un testateur m'a légué Iusufruit de son
esclave, et Iui a accordé la liberté lorsque
mon usufruit seroit fini ; ensuite 'héritier ne
me livrant pas l'esclave, m’a donné Uestima-
tion de mon usuofruit. Sabin a décidé que cet
esclave néanmoins seroit libre, parce que je
suis censé jouir d'un esclave quand j’al autre
chose pour remplacer ma jouissance : ainsi
la condition attachée a sa liberié reste la
méme ; de sorte qui ma mort, ou dansle cas
ou je perdrois mon état, il deviendra libre.

36. Africain au liv. 5. des Questions.

Un testateur legue l'usufruit d’'un terrain g
il y batit une maison qui tombe ou qui est
consumeée par le feu de son vivant. J'ai pensé
que lusufrvit étoit di. Il n’en seroit pas de
méme si on avoit légué 'nsufruit d’'une mai-
son , laquelle étant détruite edt été rebatie. Il
en est de méme dans le legs d’'usufruit de va-
ses qui ont été réduits en masse, de laquelle
on a fait de nouveaux vases ; car, queiqu’il
soit vrai que Vancienne forme de ces vases
ait été rétablie, ce ne sont cependant plusles
mémes dont Vusufruit avoit été légué.

1. Titius est mort apres s'étre obligé de me

livrex
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fivrer unfonds qui vientde Cornélius, en en sé-
parant I'usufruit. On demande & quoi je suis
tenu enversson héritier?J'ai répondu qu'il fal-
loit distinguer dans quelle intention l'usufruit
avoitété excepté ; car sil'intention étoitquelu-
sufruit fiit distrait au profit de quiconque re-
présenteroit le promettant, je ne pourrai avoir
que la nue propriété. Si au contraire celu
qui a contracté n'a entendu réserver l'usu-
fruit que pour lui seul, alors son héritier doit
me livrer la pleine propriété. On voit plus
clairement en matiere de legs que cela doit
étre ainst; en effet si héritier chargé de me
donner un fonds, distraction faite de l'usu-
fruit, vient 4 mourir avant que jaie formé
m1 demande en usufruit, il n’y a point de
doute que sonhéritier ne doive me fournir la
pleine propriété. Il enest de méme lorsqu'un
fonds a été légué sous condition , et quavant
I'événement de la condition I'héritier en fa-
veur de qui Iusufiruit avoit été distrait vient
a mourir.

2. Un testateur a légué & Titius I'usufruit
d'un esclave. L’héritier différant d'en faire la
délivrance, Vesclave est mort. Je pense que
I'héritier n’est obligé envers le légataire qua
Ini payer lintérét quil a eu que l'esclave lui
fot liveé sans délai; en sorte gque l'usufruit
sera estimé & compter dece jour jusqua celui
de la mort de lesclave. Conséquemment si
Pusafruitier venoit & mourir lui-méme avant
la délivrance de 'esclave,diflérée sans raison
par héritier, on feroit I'estimation de l'usu~
fruit & compter du jour ot Uhéritier aura été
en demeure jusquau temps de la mort del'u-
sufruitier.

37. Le méme au Ly, 7. des Questions.

On a demandé ce qu'il faudroit décider
dans cectte espeee: Vous vous étes obligé &
me fournir l'usufruit d’'une chose pendant les
dix prochaines années, et vous éles resté en
demeure de me mettre en jouissance, en
sorte qu'il s'est écoulé cing ans; ou dans celle
ci: Vous vous éles obligé & me {ournir pareil-
lement les ouvrages d'un esclave pendant les
dix années prochaines, et il s'est de méme
écoulé cingq ams sans que vous m'ayez fait
jouir. Jai répondu que lusufruiticr avoit
droit de demander la jouissance et le salaire
des ouvrages de tout le temps pendant lequel
celui gui s'éloit obligé 4 les fournir est resté
en demeure de le faire,

Tome 1.
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Comelianuin , detracto usufructu : Tilius
decessit. Queesitum est, quid nuhi heve-
dem ejus preestare oportet? Respondit,
referre yua menle ususliuctus exceptus
sit : nam si quidem hoc actum est, ut in
cujuslibet persona usustructus constitue-
retur,solam proprietatem heredem debilu-
ram. Sin autem id actum sit, ut pioiis-
sori dunlaxat ususiructus reciperelur,
plenam proprietatem heredem ejus debi~
torum. Hoc ita se habere manilestius in
causa legatorum apparere : etenim si he~
res & quo detracto vsufiuctn proprietas
legata sit, pritss quam ex testamento age-
relur, decesserit, minns dubitandum qumn
heres ejus plenam proprietatem sit debi-
turus. Idemque et si sub conditione +1mii-
liter legatus sit, et pendente conditione
heres decessiL.

8. 2. Ususfruclus servi Titio legatus
est: cum per heredem staret , quomi-
nus praestaretor, servus mortaus est. Aliud
dici non posse ait, quam in id oblizatum
esse heredem , quanti legatarit intersit mo-
ram factam non esse: at scilicet ex eo
tempore in diem i quoe servus sit mor-
tuus , ususfructus eestimetur. Cu illad
quaque consequens esse, ut si ipse Titius
moriatur, similiter ex eo tempore guo
mora sit facta, in diem mortis estimalio
ususiructus heredi ejus pracstaretur.

37. Idem lib. 7. Quastionum.

Quesitum est, si cum i annos decem
proximos usumfructum de te dor stipu'a-
tus essem, per te steterit quominas daves,
et quinquennium transierit, quid juris sit?
Hem, si Stichi decem annorum prozximo-
rumoperas de te dari stipulatus sim el sini-
]i‘ter quinquennium praeteriit? Respondit,
ejus temporis usumiruclum, et operas
recte peti, quod per te transaclum est
quominus dairentus.
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38, Marcianus lib. 3. Institutionum.
Non uiitur usufructuarius, si nec ipse

ulatur, nec nomine ejus alius, putd, qui

emit, vel qui conduxit, vel cui donatus

est, vel qui negotium ejus gerit. Plané il-

lud interest, quod si vendidero usumfruc-

tum, etiamsi emplor non utatur , videor
unsumfructum retinere :

39. Gatus lib.. ad Edictum provinciale.
Quia qui pretio fruitur, non minds ha-
bere intelligitur , quam qui principali re
utitur fruitur.

4o. Marcianus lib. 5. Institutionum.
Quod s1 donavero, non alias retineo,
nisi ille utatur.

41. Idem Uib. 7. Institutionum.
Statuee el imaginis usumflructum posse
relinqui magis est : quia et ipsee habent
aliquam utilitatem, si quo loco opportuno
ponantur.

§. 1. Licet preedia qusedam talia sint,
ut magis in ea impendamus, quium de illis
adquiramus , lamen ususfructus eorum
relinqui potest.

42. Florentinus lib. 11. Instifutionum,

Si alii usus , alii fructus ejusdem rei le-
getur, id percipiet fructuarius, quod usua-
rio supererit : nec minus et ipse fruendi
causa et usum habebit.

§. 1. Rerum, an sestimationis ususfruc-
tus tibi legetur, interest : nam si quidem
rerum legetur, deducto éo quod pratercd
tibi legatum est, ex reliquis bonis usum-
fructum feres. Sin autem estimationis
ususfructus legatus est, id quoque westi-
mabitur, quod preetered tibi legatum est,
Nam , seepius idem legando , non ampliat
testator legatum : re autem legata , eliam
eestimationem ejus Jegando , ampliare le-
gatum possumus.

43. Ulpianus Ub. 7. Regularum.
Ltiam partis bonorum usustructus le-
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38. Marcien au Iiy. 3. des Instiutes.

L'usufruitier est censé ne pas jouir quand
il ne jouit pas par lui-méme, ou par un autre
qui tienne de lui la chose & titre d'achat, de
loyer, de donation ou de gestion des afaires
d’autrui. Mais il y a une différence remar-
quable: c’est que l'usufruitier qui a vendu son
usutruit est tonjours censé jouir et conserve
son usufruit, quoique lacheteur ne se serve
pas de la chose qui y est sujetle.

3q. Gaius au liv. 7. sur [ Edit provincral.

La raison en est que celui qui tive du pro-
fit du prix d'une chose, n'a pas moius d'avan-
tage que celui qui jouit de la cliose elle-
méne.

40. Marcien au liv. 3. des Institules.

Mais dans le cas ol l'usufruitier auroit
donné son usufruit, il ne peat le conserver
que par la jouissance du donataire.

41. Le méme au liy. . des Instifutes.

On peut léguer l'usufruil des siatues et
des tableaux , parce quils peuvent procurer
quelque avantage & l'usuiruitier, qui est libre
de les placer dans un endroit quil est bien
aise de décorer.

1. Quoiguil y ait des terres qui causent
plus de dépense qu'elies ne rapportent de
Frqﬁt, on peut cependant en léguer f'usu-
ruit.

42. Florentin au liv. 11. des Institutes.

Si un testateur legue & l'un l'usage, & Pau=-
tre Jusnfiuit de la méme terre , l'asulruitier
aura les truils qui resteront apres que lusager
aura pris sa subsistance. Il aura lui-méme
V'usage renfermé dans sén usuliuit,

1. Il y a de la ditlérence & léguer Iusufruit
des choses elles-mémes ou de leur estimalion.
Si on a légué l'usufirnit des choses elles-mé-
mes , l'usufruitier aura lTusufiuit de ces cho-
ses, excepté de celles dont la propriété lui a
été léguée dailleurs {parce que personne ne
peut avoir de serviiude sur sa chose). Mais
si on a légué Vusultuil de lestimation, le
legs de la propriété fait dailleurs entrera.
dans 'usufruit ; car sonvent le testaleur n'a-
joute rien au legs en léguant plusieurs fois
laméme chose, tandis qu'on peut ajouter a un
legs, quand , aprés aveir légué une chose, on
en legue ensuite I'estimation.

43. Ulpten au fliv. 7. des Régles.
On peut léguer lusufruit d'une partie de
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ses biens, et lorsqu’on ne désigne point ex-
pressément quelle partie on a voulu léguer,
le mot de partie signifie toujours la moitic.

44 Néralius au liv. 3. des Feuilles.

L’usufruitier ne peat point mettre un nou-
vel enduit aux murs de la maison qui n'ont
pas encore été crépis, parce que, quoiqu’en
travaillant ainsi au batiment il rende la pro-
priété meilleure, il n'a cependant pas le droit
de le faire; autre chose est de conserver une
maison dans l'état ol il I'a recue, ou d'y ajou-
ter quelque chose de nouveau.

45. Gaies au liv. 7. sur ' Edit provincial.

Tl est clair que les dépenses faites daus la
maladie d’un esclave sujet & J'usufruit regar-
dent l'usufruitier, de méme quil est chargé
de le nourrir.

46. Paul au liv. . sur Plautius.

Lorsqu’un testateur passe sous silence son
fils ¢émancipé, et institue un étranger quil
charge de remettre 4 sa mére, de lui testateur,
la nue propriété , en se réservant pour lui 'a=
sufruit, le fils peut obtenir du préteur la pos-
session de biens contre le testament de son
pere; et la réassite de la demande doit ser-
vir a la mere, gqui alors a droit de demander
la propriété pleine et entitre en considération
de la tendresse filiale.

1. Si le testateur a chargé son héritier de
remettre en bon état une maison dont il a
1égué Pusufruit, Vosufruitier a contre lui une
action en vertu du testament pour le forcer
a le faire.

47. Pomponius au liv. 5. sur Plautius.

Si 'héritier n'avoit point rétabli cetle mai-
son, et quen conséquence l'usufruitier n'eiit
pas pu jouir, Vhéritier de ce dernier auroit
contre le premier une action pour le faire
condamner & lni payer Uintérét que lusufrui-
tier a eu quil ne différit pas de faire ce
dont il étoit chargé, quoique lusufruit se
trouve éteint par la mort de celui i qui il
avoil éL¢ légué.

43, Peul au liv. . sur Plautius.

Si Théritier , en l'absence de Pusufruilier
dont il est censé faire les aftuires, fuit des ré-
parations 4 la close sujette i lusufiuit, il a
coutre ful l'action de la gestivn Jes affaives
dautiui pour se fsive rendre ses dépenses ,
quoique par ces réparations il se soit pro-
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gari potest. 5i tamen non sit specialiter
facta partis mentio, dimidia pars bonorum
continetur.

44. Neratius lib. 3. Membranarum.

Usufructuarius novum tectorium parie-
tibus qui rudes fuissent, imponere non
potest: quia tametsi meliorem excolendo
wdificium domini causam facturus esset,
non tamen id jure suo facere potest: alind-
que est tueri quod accepisset, an novum
fuceret.

45. Gatus lib. 5. ad Edictum provincrale.

Sicut impendia cibariorum in servum
cujus ususfructus ad aliquem pertinet, ita
et valetudinis impendia ad eum respicere
natura manifestum est.

46. Paulus lib. 9. ad Plautium.

Si extraneo scripto, et emancipato filio
practerito, matri defuncti deducto usufruc-
tu proprietas legata sit, pelita contra tabu-
las bonorum possessione, plena proprie-
tas piefatis respectu malri preestanda est.

8. 1. Si teslator jusserit w/ heres refi-
ceret insulam cojus usumfructum lega-
vit, potest fructuarius ex testamento agere
ut Leres reficeret.

7. Pomponius lib. 5. ex Plautio.
Quod si heres hoc non fecisset, etob id
fructuavius froi non potuisset, heres etiam
fructuarii eo nomine habebit actionem
quanti fructuarii interfuisset non cessasse
heredem : licet ususiruclus morte ejus in-
teriisset.

48. Paulus Ub. g. ad Plautium.

Si absente fructuario, heres (uasi ne-
gotium ejus gerens, reficiat, negotiorum
gestoram actionem adversus fructuarium
habet, tametsi sibi in futurum heres pros-
piceret. Sed si paratus sit recedere ab vsu-
fructu fructuarius, non est cogendus refi-
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cere : sed aclione negotiorum gestorum
liberatur.

§. 1. Silvam cedvam, etiamsi intem-
pestive casa sit, in fructu esse constat :
sicut olea immatura lecta ; item foenum
immaturum caesum in fructu est.

49. Pomponius lib. 7. ad Plautium,

Simihi el tibi & Sempronio et Mucio
heredibus ususfructus legatussit, ego in
partem Sempronii quadrantem , in partem
Mucii alterum quadrantem habebo : tu
item in utrinsque parte eorum quadrantes
partes habebis.

50. Paulus lib. 3. ad Vitellium.

Titius Maevio fundum Tusculanum re-
liquit, ejusque fidei commisit uz ejusdem
Junde partts dimidice usumfructum Tihie
prestaret. Meevius villam vetustale cor-
ruptam , necessariam cogendis et conser-
vandis fructibus, edificavit: quasitum
est, an sumptus partem pro porlione usus-
fructus T'lia adgnoscere debeat? Respon-
dit Scacvola, si prits  quam ususfructus
preestaretur, necessario aedificasset, non
alits cogendum restituere , quam ejus
sumptus ratio haberetur.

51. Modestinus lib. . Differentiarum.
Titio, cium moretur, usustructus inuti-
liter legari intelligitur ;in id tempus vide-
licet collatus, quo a persona discedere in-
cipit.

Ba. Idem lib. g Regularum.
Usufructu relicto, sz tribuia ejus ret
prestantur , ea usufructuarium preestare
debere dubium non est : nisi specialiter
nomine fideicommissi lestatori placuisse
probetur hiee quoque ab herede dari.

53. Javolenus lib. 2. Epistolarum.
Si cui insulee ususfructus legatus est,
quandiu queelibet portio ejus insulc re-
manet , totius soli usumfructum retinet.

LIVRE
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curé un avantage pour Vavenir ; mais si [u-
sufruitier fait offre d'abandonner son usu-
fruit, il ne peut pas étre foreé a réparer, et
n'est plus soumis & cette action.

1. Les Dois taillis, quoique coupés avant
le temps, sont au nombre des fruits; il en
est de méme de l'olive cueiilie avant sa matu-
rité et du foin coupé avantle temps de la
{enaison.

49. Pomponius au liv. 7. sur Plautius.

Siun testateur a laissé deuxhéritiers, Sem-
pronius et Mucius, en les chargeant ['un et
lautre de fournir l'usufruit d'une chose i
vous et'd moi , nous prendrons I'un et Vautre
le quart de Pusufruit total sur la portion de
chaque héritier.

50. Paul au liv. 5. sur Vitellius.

T'itius a laissé & Maevius le fonds Tuscula-
num, en lechargeant parfidéicoinmis de don-
ner aTitialusufruit delamoitié dufonds. Mae-
vius a rebili une maison qui étoit tombée en
ruine, et qui étoit nécessaire pour y ramasser
et y conserver les grains. On a demandé si
Titia , usufruitizre pour la moitié du fonds,
devoit tenir compte de cetle dépense pour sa
portion. Scévola a répondu que dans le cas
ol le propriélaire auvoit été obligé de batir
avant d’avorr fait la délivrance de l'usufruit,
il ne pourroit étre forcé a faire cetie déli-
vrance, quaulant que Pusufruoitiere seroit dis-
posée alui tenir compte de ses dépenses.

51. Modestin au liv. g. des Différences.

L’usufruit laissé & quelquun au moment
de sa mort est nul, parce quil se rapporie &
un temps ou il doit cesser d’appartenir a I'n-
sufruitier.

Ba. Le méme au liv, g. des Régles.
Lorsque Pusufruit est laissé sous la condi-
tion de payer les impositions dont la chose
est chargée, il 0’y a pas de doute que l'usu-
fruitier ne soit obligé de les payer; 4 moins
quon ne prouve évidemment que lintention
du testateur a été d’en charger son lhéritier
par une espece de fidéicommus.
83. Javolénus au liy. 2. des Letires.
Celui 2 qui on a légué Tusufruit d'une mai-
son conserve l'usufruit du terrain entier tant
quil reste quelque portion de I'édifice.
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54. Le méme au liv. 3. des Lellres.

L'usufruit d’un fonds a été 1égué sous con-
dition & Titius dans un iestament o1 vous
étes nommé héritier ; vous m’avez vendu le
fondsdont vousavezexcepté 'usufiuit, et vous
me Uavez livré. Je demande & qui appartien-
dra lusufruit sila condition n’arrive pas, ou
si elle arrive aprés que l'usufruit sera éteint?
Jai répondu: Je comprends qu’il s’agit de I'u-
sufruit qui a été légué. Ainsisi la cendition ar-
rive, il n’ya point de doute que cet usnfruit
n'appartienne i celuid quiil a été légué, et s'il
vient a le perdre de quelque maniére que ce
soit, il retourne d la propriété. Si aucontraire la
eondition n'arrive pas, lusulruit appartiendra
4 I'héritier vendeur, et on observera dans sa
personne les mémes régles qui ont lien i 1'é-
gard de tout autre usufruitier, quant aux ma-
niéres de perdre I'usufrnit. An surplus il fan-
dra tounjours observer quelle aura été dans
cette vente l'intention des contractans; en
sorte que s'il paroit que le vendeur a réservé
I'usufruit en considération du legs dont il
étoit chargg, il sera obligé de le rendre & l'a-
cheteur dans le cas ou la condition ne sera
point arrivée.

55. Pomponzus au Ly, 26. sur Quintus
Mucius.

Quoiquon mne puisse tirer aucun usage
d'un esclave encore enfant, cependant le legs
de l'usufruit seroit valable; parce qu'on com-
mencera & en tirer quelque chose quand il
sera sorti de V'enfance.

56. Gaius au liv. 17. sur I'Edif provincial.

On a agité la question de savoir si on de-
voit autoriser les communautés des villes &
former la demande d’un usufruit gui leur au-
roit été laissé. On craignoit que cet usufruit
ne fit perpétuel en leurs mains, parce quil
ne peut pas aisément s'éteindre, ni par la
mort, mi par le chaugement d'état: d'ont il se
seroit ensuivi que l'usufruit étant continuel-
lement séparé de la propriété, celle-ci eit été
absolument inutile. On a cependant décidé
quelles pouvoient former cette demande; ce
qui a donné lieu & une nouvelle question
pour savoir combien de lemps ces commu-
nautés devroient gavder cet usufruit: et on a
décidé qu'elles le garderoient cent ans, parce
que cet espace est le terme de la vie la plus
longue.
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54. Idem lib. 3. Epistolarum.

Sub conditione vsusiructus fundi 4 te
herede, T'itio legatus est ; tu fundum mihi
vendidisti, et tradidisti detracto usufructu.
Queero, si non extiterit conditio, aut exti-
terit, el interiit ususfructus, ad quem per-
tineat ? Respondit : intelligo te de usu-
fruclu queerere, qui legatus est : itaque si
conditio ejus legati extiterit, dubium non
est quinad legatarium is ususfructus per-
tineat , et si aliquo [casu ab eo amissus
fuerit, ad proprietatem fundi revertatur.
Qudd si conditio non extiterit, ususfructus
ad heredem pertinebit ; ita utin ejus perso-
na omnia eadem serventur, quee ad amit-
tendum usumfructum pertinent, et servari
solent. Ceterim In ejusmodi vendilione
spectandum id erit, quod inler ementem
vendentemque convenerit : ul si apparue-
rit legali causa eum usumfructum excep-
lum esse, eliamsi conditio non extiterit,
restitui a venditore emptori debeat.

55. Pomponius Ib. 26. ad Quintum
Muciun.
Si infantis usus tantummodod legatus sit,
etiamsi nullus interim sit, clun tamen in-
faniis wlatem excesserit, esse incipit.

86. Gaius llb. 17. ad Edictum provinciale.

An ususfructas nomine actio municipi-
bus dari debeat , quaesitum est. Periculum
enim esse videbatur ne perpetuus fieret :
quia neque morte, nec facile capitis demi-
nutione periturus est: qua ratione proprie-
tas inutilis esset futura semper abseedente
usufructu : sed tamen placuit dandam esse
actionem. Und¢ sequens dubitatio est,
quousque tuendi essent in eo usufructu
municipes? Et placuit centum annis tuen-~
dos esse municipes : quia is finis vite lon-
gaevi hominis est.

De venlitione
fundi, cujus ususe
fructus sub con-
ditione legatus
est.

De usu infantis
leg ato.

Pe municipi-.
bus fructuaris.
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57. Papintonus lib. 7. Responsorum.

Dominus fructoario predium quod ei
per usumfructam serviebat, legavit; idque
preedium aliquandit possessum legatarius
reslituere fillo qui causam inofficiosi testa-
menti recté pertulerat, coactus est : reman-
sisse fructus jus integrum ex postfacto ap-
paruit.

Pe eonsolida-
tione rescissa.

De morte quo-

S. 1. Per fideicommissum fructa prae-
rumiam ex fruc-

diorum ob alimenta libertis relicto , par-

guarts tium emolumentum ex persona vita de-
cedentium ad dominum proprietatis re-
cursit.
58. Scavola kib. 3. Responsorum.
De herede Defuncta fructuaria mense Decembri ,
fructyaii, jam omuibus fructibus qui in his agris

nascuntur, mense Octobri per colonos su-
blatis : quaesitum est, utrtim pensio heredi
fructuarize solvi deberet : quamvis fruc-
tuaria ante kalendas Martias, quibus pen-
siones inferri debeant, decesserit : an di-
vidi debeat inter heredem fructuariae , et
rempublicam cui proprielas legata est?
Respondi, rempublicam quidem cum co-
lono nullam actionem habere : fructuarice
verd heredem sna die, secundiun ca quee
proponerentur, integram pensionem per-
ceplurum.

De legato sex-
L partis . ex re-
dactu fructuum,

S. 1. Sempronto do lego ex redaclu
Sructuum oleris et porrine , que habeo in
agro Farrariorum , partem sextam. Quee-
ritur an his verbis ususfructus legatus vi-
deatur? Respondi, non usumfructum , sed
ex eo quod redactum esset, partem lega-
tam. ltem queesitum est, si ususfructus
non esset , an quotannis partem sextam
redaclam legaverit ? Respondi, quotannis
videri relictum , nisi contrarium specia-
ljter ab Lierede adprobetur.

89. Paulus lib. 3. Sententiarum.
Arbores vi lempestatis non culpa fiuc-
tuarii eversas, ab eo substitui non placet.

De arboribus
¥i tempestatis
eversis.

Decoquodin & 1. Quidquid in fundo nascitur, vel
fundo nasetturs - qujdquid wde percipitur, ad [ructuarivm
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57. Papinien au lip. 7. des Réponses.

Le propriétaire a légué & l'usufiuitier le
fonds sujet a l'usafruit;l'usufruitier, apres la-
voir possédé pendant un certain temps , a été
forcé de le rendre au fils du testatenr , qui
avoit fait casser le testament de son pere
comme inofficicux. L'événement a fait voir
que l'usufruit étoit toujours demeuré dans la
personne de l'usofruitier.

1. Un testaleur a laissé par fidéicommis
les fruits d'une terre pour servir d'alimens a
ses affranchis ; les fruits retournent & la pro-
priété a mesure que ceux i qui les alimens
étoient dus viennent & mourir.

58. Scévola au liv. 3. des Réponses.

Une uvsufruitiere est morte an mois de Dé-
cembre; tous les fruits qui provenoient du
fonds avoient été recueillis par ses fermiers
au mois 'Octobre ;mais ,comme les fermiers
nedoivent payerleurs fermages qu'aux calen-
des de Mars, on a demandé si I'héritier de
lusufruitiere pouvoit toucher les fermages de
cette année , quoiqu’elle fiit morte avant les
calendes de Mars, ou si ces fermages de-
voient étre partagés entre luiet la république,
qui éloit légataire dela propriété ? J'ai répondu
que la république navoit poiat d’action pour
exiger rien du fermier, et que dans l'espece
proposée , Phéritier de l'usufruitiere touche-
roit les fermages en entier a I'échéance du
terme.

1. «Je donne et légue & Sempronius le si-
xieme dans ce qui reviendra des fruits des
potagers que jai dans le champ des Far-
rariusn. Ces paroles font-elles présumer un
legs d'usufruit? Jai répondu quil n'y avoit
point ici de legs d'usufruit , mais qu'on avoit
simplement légué le sixitme de ce quon reti-
reroit de fruits. On a aussi demandé, puis-
qu’il ne s'agit point d'usufruit dans cette es-
pece de legs, st au moins on avoit légué par
chaque année le sixicme des fruits pergus?
J'ai répondu que le legs étoit fail par chaque
année, 2 moins que Uhéritier ne prouvit évi-
demment le contraive.

5g. Paulau liv. 5. des Senfences.

L'usufruitier n'est pas obligé de remplacer
les arbres renversés par la violence des veals
sans quil y ait de sa faute.

1. Tout ce qui provient du fonds sujeta
l'usufruit, tout ce quon percuit & son ocea~
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sion , apparlient & Pusufruitier. Il a aussi les
fermages des lerres qui auroient été louées
avant son usufruit, s'ils sont spécialement. ex-
primés dans son legs; mais siln’y a point de
réserve, il peut, & I'exemple de lacheteur,
expulser le fermier.

2. Cé quon retire de la coupe des roseanx
ou des arbres de:tinés a faire des pienx, ap-
parlient encore & I'nsufruitier, sile revenu de
laterre consistoit aussi dans cette exploitation.

60. Le méme au liv. 5. des Sentences.

L’usufruitier de quelque bien que ce soit,
troublé dans sa jouissance ou dépouillé par
violence, a une action pour se faire rendre en
méme temps tous les fruits qu'on lui a pris;
et si son usufruit venoit & s'éteindre, 1l auroit
touiours une action utile pour se faire rendre
les fruity quon auroit pergus pendant sa
durée.

1. Si le fonds dont on demande Pusufruit
fest pas dans la puissance du propriétaire ,
Vusofruilier conserve son action contre
tout possesseur. Ainsi sl y a contestation
eatre deux personnes sur la propricté
T'usufiuitier doit toujours étre en possession ,,
et le possesseur doit lui donner caution quiil
ne 'empécliera pas de jouir en faisant appa~
roitre de son titre. Mais si 14 contestation est
faite & lusufruitier lui-méme, son usufruit
est suspendu. Néanmoins le propriétaire doit
lui donner caution de lui rendre, en cas qu'l
succombe, les fruits quil va percevoir;ou ,
s'il refuse de douner cette caution, l'usufrui-
flier doit lui-méme entrer en jouissance.

61. Nératius au liv. 2. des Réponses.

L’usufruitier ne peat point mettre de nou~
velles gonttitres an-dessus du batiment, ni
achever I'édifice qui étoit commence avant
son usufruit, quand méme il n'en pourroit
sans cela tirer aucun usage. On doit dire
méme en ce cas qu'il n'en a pas lusufruit, &
moins que, lors de la constitution ou du legs
de l'usufruit, on nait ajouté spécialement
que tout cela lui seroit permis.

62. Tryphoninus au lv. 7. des Dispuics.

T usufruilier a droit de chasse dans les
bois et sur les montagnes qui sont dans sa
possession. S'il prend un sanglier ou un cerf,.
i ne lacquiert pas au propriélaire,, mais ces
fruits lui appartiennent par le droit civil ou
par le droit des gens.

" 1. Sile gibier étoit renfermé dans des ga-
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pertinet : pensiones quoque jam anted lo-
.catorum agrorum, si ipsa (uoque specia
liter cemprehense sint. Sed ad exemplum
venditionis , nisi fuerint specialiter ex-
ceptee , potest usufructuarius conducto-
rem repellere.

§. 2. Casee arundinis vel pali compen-
dium, si in eo quoque {undi vectigal esse
consuevit, ad fructnarium pertinet.

6o. Idem lib. b. Sententiarum.
Cujuscunque fundiusufructuarius pro-
hibitus aut dejectus, de restitutione om-
nium rerum simul occupalarum agit : sed
et si, medio tempore , alio casu intercide-
rit usustructus, weque de perceptis anted
fructibus utilis actio tribuitur.

§. 1. Si fundus cujus ususfructus pe-
fitur, non & domino possideatur, actio
redditar. Et ideo si de fundi proprietale
inter duos queestio sit, fructuarius nihilo-
minus in possessione esse debel , satisque
el & possessore cavendum est , quod non
sit prohibrturus frud eum cul ususfivctus
relictus est, quandic de jure suo probet.
Sed siipsi usufructuario quastio movea~
tur, interim ususfructus ejus offertur ; sed
caveriderestiluendo eo quod ex his truc-
tibus percepturus est, vel si satis non de-
lur, ipse frui permittitur..

6. Neratius Itb. a. Responsorum.

Usufructuarius novam rivum parieti-
bus non potest imponere : @dificium in-
choatum , fructvariem consummare non
posse placet : etiamst eo loco aliter uti
non possit. Sed nec ejus guidem usum-
fructum esse : nisi in constituendo , vel
legando usufructu , hoc specialiter adjec~
tum sit, ut utrumque ei liceat.

62. Tryphoninus lib. 7. Disputationum.
Usufructuarium venari in saltibns vel
montibus possessionis , probé dicitur : nec
aprum aut cervum quem ceperit, pro-
prium domini capit : sed fructus aut jure
civili, aut gentium suos facit.

§. 1. Sivivariis inclusee fere in ea pos-
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sessione custodiebantur quando ususfruc-
tus ceepit , num exercere eas fructuarius
possit, occidere non possit : atias si quas
Initio incluserit operis suis, vel post sibi-
met ipsee inciderint, delapseeve fuerint, he
fructuarii juris sint ? Commodissime ta-
men , ne per singula animalia facullatis
fructuarii propter discretionem difficilem,
jus incertum sit, sufficit eundem nume-
rum per singula quoque genera ferarum,
finito usufructu , domino proprietatis ad-
signare, qui fuit coepti ususfructus tem-
pore,

63. Paulus Ih. sngulari de Jure

singulart.

Quod nostrum non est, transferemus ad
alios : veluli is qui fundum habet, quan-
quam usumfructum non habeat, tamen
usumfructum cedere potest.

64. Ulptanus lib. 51. ad Edictum.

Cum fructearius paratus est usumfruc-
tum derelinquere , non est cogendus do-
mum reficere in quibus casibus et usu-
fructuario hee onus incumbit. Sed et post
acceptum contra eum judicium, parato
fructuario derelinquere usumfructum, di~
cendum est absolvi eum debere 2 judice.

65. Pomponius Ub. 5. ex Plautio.
Sed cum fructuarius debeat quod suo
suorumque facto deterius factum sit re-
ficere, non est absolvendus, licet usum-
fructum derelinquere paratus sit : debet
enim omue quod diligens paterfamilias
in sua domo facit, et ipse facere.

§. 1. Non magis heres reficere debet
quod vetustate jam deterius factum reli-
quisset testator, quam si proprietatem ali-
cui testator legasset.

66. Paulus Ii. 4. ad Edictum.
Cum usufructuario non solum legis
Aquili® actio competere potest : sed et
servi corrupti et injuriarum , si servum
torquendo deteriorem fecerit.

67.

L1IverRE VII

TirTRrRE L

rennes dans le temps ou l'usufruit a coma
mencé , Pusufruitier a-t-il le droit de le tuer,
ou ne peut-il simplement que s’en servir pour
chasser? Et si 'usufruilier y a lui-méme ren-
fermé d'autres animaux, ou quils s’y soient
pris ou renfermés d’'eux-mémes , ces derniers
lui appartiendront-ils ? On peut dire que,
pour ne pas laisser dans l'incertitude le droit
de Pusufruitier sur ces animaux, 4 cause de la
difficulté de distinguer ceux qui y étoient
dés le commencement de l'usufruit el ceux
qui y sont venus depuis, il suffira qu’d la fin
de T'usufruit on rende au maitre de la pro-
priété dans chaque espéce danimaux le
nombre qui s’y est trouvé au commencement
de l'usufruit. 7
63. Paul au liv. unigue du Droit
particulier.

On peut transférer & d’'antves ce qui n’est
pasa soi ; par exemple, le maitre de la nue
propriété peut céder l'usufruit, quoiqu’il ne
Pait pas.

64. Ulpien au lv. 51. sur I'Edit.

L’usufruitier qui offre d’abandonner son
usufruit’, ne peut étre tenu des réparations
dans les cas ou elles le regardent : on doit
méme dire que,quand il se seroit présenté en
jugement pour y contester sur ces répara-
tions, il doit étre absous par le juge en fai-
sant offre d’abandonner.

65. Pomponius au liv. 5. sur Plautius.

Mais I'usufruitier est toujours tenu de ré-
parer ce qui a éi¢ dégradé par sa faute ou
celle des siens ; ainsi les offres qu'il feroit en
pareil cas d’abandonner, ne pourroient pas
opérer son absolution: car il doit faire a I'é-
gard de la chose dont il a l'usufruit, tout ce
qu'un bon pere de famille feroit pour conser-
ver la sienne.

1. L'héritier maitre de la nue propriété
nest pas plus obligé de réparer ce que le
testatenr a laissé tomber en ruine, que si cetie
nue propriété eit été léguée a un étranger.

66. Paul au liv. 47. sur UEdit.
L'usufruitier peut étre tenu non-seulement
de l'action de la loi Aquilia, mais méme de
celle qui a lieu dans les cas d'un esclave dé-
térioré et dans celui de linjure regue, lors-
qu’il a rendu un esclave d’une'moindre valeur
par les tourmens quiil lui a fait essuyer. 67.
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67. Julien au liv. 1. sur Minicius.
Celui & qui on a légué l'usufruit peat ven-
dre son droit méme malgré I'héritier.

68. Ulpten au liv. 1y. sur Sabin.

'y a long-temps quon a agité la question
de savoir si les enfans d'une femme esclave
soumise & l'usufruit, appartenoient en pro-
priété & Tusufruitier. On a snivi sur celte
question le sentiment de Brutus, qui a pensé
que Pusufruitier n’y avoit aucun droit. En
eflet un homme ne peut pas étre regardé
comme un fruit provenu d'un autre: ainsi
lusufruitier n'aura pas méme lusufruit sur
cet enfant. Cependant si on avoit légué ex~
pressément lusafruit sur les enfans A naitre
de lesclave, le 1égataire en jouiroit-il 2 Il n’y
a pas de doute que, puisqu’on peut léguer la
propriété méme de cet enfant, on n'en puisse
aussi léguer l'usufruit.

1. Cependant Sabin et Cassius ont pensé
que le croit des troupeaux appartenoit a I'u-
sufraitier.

2. Il est néanmoins certain que celui & qui
on a légué l'usufruit d'un troupean de petit
ou de gros bétail , doit remplacer les animaux
gui meurent par le croit qui survient.

69. Pomponius au Iy, 5. sur Sabin.

11 doit en faire de méme A I'égard des ani-
maux qui ne sont plus bons & rien; en sorte
quwaprés en avoir substitué de nouveaux, les
anciens appartiennent en propriété a l'usu-
{ruitier , parce que ce remplacement ne doit
pas tourner au profit du propridtaire; et
puisque les animaux substitués i appartien-
nent & linstant, les anciens, comme lexige
la nature des fruits, cessent aussi d'étre
lui : car d’ailleurs les animaux qui naissent
du troupeau appartiennent & l'usufruilier et
cessent d’étre & lui quand il s'en sert pour en
remplacer d’autres.

0. Ulpien auliv. 17. sur Sabin.

Que doit-on donc décider si l'usulruitier
ne fait pas ce remplacement ? Gaius Cassius
écrit, au livre dix du droit civil, qu’il doit en
tenir compte au maitre de la nue proprig(é.

1. En attendant néanmoins que les animaux
morts soient remplacés, on demande & qui le
croit appartient? Julien écrit au livre trente-
cing du Digeste, que la propriété du croit
est en suspens ; de maniere que sile croit est

Tome L.
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67, Julianus lib. 1. ex Minicio.

Cui ususfructus legatus est, etiam in-
vito herede, eum extraneo vendere po-
test.

68. Ulpranus lib. 17. ad Sabinum.

Vetus fuit quaeslio, an partus ad fruc-
fuarium pertineret 2 Sed Bruti senientia
obtinuit, fructuarium in eo locum non
habere: neque enim in fructu hominis
homo esse potest: hac ratione nec usum-~
fructum in eo fructuarius habebit. Quid
tamen si {ueril etiam partus ususfructus
relictus, an habeat in eo usumfructum?
Et ciun possit partus legari, poterit et
usustructus ejus,

§. 1. Feetus tamen pecorum Sabinus et
Cassius opinati sunt ad froctuarium per-
tinere.

§. 2. Plang, si gregis vel armenti sit
usustructus legatus, debebit ex adgnatis
gregem supplere ,id est,in locum capitum
defunctorum,

6q. Pomponius lib. 5. ad Sabinum.

Vel inutihum, alia summittere: ut post
subslitula, fiant propria fructuarii; ne lu-
cro ea res cedat domino. Et sicut subs-
tituta statim domini fiunt, ita priora guo-
que, ex natura fructus, desinunt ejus
esse. Nam alioquin quod nascitur, fruc-
tuarii est : et clum substituit, desinit ejus
esse.

no. Ulpianus b, 17. ad Sabinum.
Quid ergo, si non faciat, nec suppleat?
Teneri eam proprietario, Gaius Cassius
scribit libro decimo juris civilis.

€. 1.Interim tamen, quandiii summit-

tantur, et suppleantur capita quae de-

mortua sunt, cujus sit feetus, queeritur ?

Et Julianus libro tricesimoquinto Diges-

torum scribit, pendere eorum dominium:
64
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ut si summittantar, sint propriefarii: si
non summiltantur, fructuarii: que sen-
tentia vera est.

§. 2. Secundum qua, si decesserit foe-
tus, periculum erit fructuarii, non pro-
prietarii, et necesse habebit alios feetus
summiltere. Undé Gaius Cassius libro
octavo scribit, carnem feetus demortui ad
fruetvarium pertinere,

§. 3. Sed quod dicitur, debere eum
summtitere , totiens verim est, quotiens
gregis, vel armenti, vel equitii, id est,
universitalis usustroctus legatus est: cae-
terim si singulorum capitum, nihil sup-
plebit.

§. 4. Item, st fort¢ eo tempore quo
feetus editi sunt, nihil fuit quod summitti
deberet, nunc et post editionem , utrim
ex his quee edentur, summittere debe-
bit; an ex his qua edita sunt, videndum
est? Puto autem verius, ea quee pleno
grege edita sunt, ad fructuarium perti-
nere ; sed posteriorem gregis casum no-
cere debere fructuario.

§. 5. Summittere antem facli est: et
Julianus proprie dicit, dispertire et divi-
dere, et divisionem quandam facere:
quod dominium erit summissorum pro-
prietarii.

v1. Marcellus Iib. 17. Digestorumr.

Si in area cujus ususfructus alienus
esset, quis eedificasset intra tempus quo
ususfructus perit, superficie sublata,
restitui usumfructum, veteres responde-
runt.

n2. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum.

Si dominus nud® proprietatis usum-
fructum legaverit, verum est quod Mee-
cianus scripsit libro tertio queestionum de
fideicommissis, valere legatum : et si
forte in vita testatoris, vel antd aditanr
bereditatem proprietati accesserit, ad le-
gatarium pertinere. Plus admittit Meecia-
nus, etiam si post aditam hereditatem ac-
cessisset ususfructus, utiliter diem cedere,
et ad legatarium pertinere.

LIvnEe VIIT,

TiTRnE L

employé & remplucer, il appartient au pro-
prictaire, si non & l'usufruitier ; et ce senti-
ment est vrai.

2. En conséquence si ce croit vient lui-
méme & périr, usufruitier en court les ris—
ques, et n'en demeure pas moins cbligé de
remplacer les animaux qui sont morts, par un
autre croit. Ce qui fait que Gaivs Cassius
écrit, au livre huit, que le corps de l'animal
mort appartient 4 I'usufruitier.

3. Il faut cependant observer que quand
on dit que l'usafruitier est obligé de rempla-
cer, cela s'entend du cas ot on lui a légué
I'usufruit dun troupeau entier en nom collec-
tif; car, si on lui a légué T'usufruit de chaque
animal en particulier, il n’est point obligé &
remplacer.

4. On peut encore examiner si dans le cas
ot & l'instant du croit il n’y avoit point d’ani-
maux i remplacer, et que quelques-uns
viennent & mourir aprés, en doit les, rempla-
cer sur le croit déjd survenu, ou sur celui
qu'on attend. Je serois plus disposé & croire-
que le croit arrivé pendant que le troupeau
étoit encore entier appartient A Pusufruitier ,
de manitre cependant qie la mort survenue
depuis dans le- troupeau doit lui nuire.

5. Remplacer est une chose de fait ; ce qui
fait dire 2 Julien quw'on doit faire un partage ,
et séparer les animaux utiles de ceux qui ne
le sont pas ; en sorte que les animaux substi-
tués appartiennent au propriétaire.

71, Marcellus au liv. 19. du Digeste.

Si le propriétaire batit sur un terrain dont
Fusufruit est & un autre, dans le temps ol cet
usufruit se trouve éteint, les anciens ont ré-
pondu gue l'édifice étant détruit , Fusufruit
devoit étre rétabli.

v2. Ulpien au liv. 19. sur Sabin.

Sile.maitre de la nue propriété legue l'u-
sufruit, Mécianus écrit avec raison , au livre
trois des questions sur les fidéicomnus, que
le legs vaut; de manitre quesi lusufruit re-
towrne a la propiiéié du vivant du testateur
ou avant que sa succession soit acceptée , ik
passe au légataive. Mécianus va plus loin : il
pense que quand meéme Vosufivit re re-
tourncroit & la propnété qu'apres ia mort du
testateur et sa succession acceprée, le legs
de lusufruit sevoit di et passeroit au [~
gataire,
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v3. Pomponius au liv. 5. sur Sabn.
Celui & qui on a légué l'usufinit d’un ter-
rain peut y bitir un hangar pour y renfermer
ce qui est sur le terrain.

n4. Gaius au lip. 7. sur 'Edit provinciel.

Lorsque lusufruit est 1égué a votre esclave
et au mien, on observe les mémes regles que
sl éloit 1égué & vous et 3 moi; en sorte qu'il
est hors de doute qu’il nous appartient d.cha-
cun également.

TITRE I1
DE WACCROISSEMENT
PE L"USUFRUIT.

1. Ulpien au by, 17. sur Sabin.

TOUTES les fois que T'usufruit est laissé &
plusieurs personnes, il y a lieu & aecroisse~
ment entre les légataires, quand le legs leur
est fait conjointement ; mais si on a laissé &
chacun séparément l'usufruit d’'une partie de
1a chose, il est hors de doute que le droit
d'accroissement n’a plus lieu.

1. Julien, au livre trente-cing du Digeste,
examine cette question : Si on avoit légué
Tusufruit & un esclave commun a deux mai-
tres, en sorte qu’il fot acquisd chacun d’eux,
dans le cas ot T'un répudieroit ou perdroit
son usufruit , Vautre l'auroit-il en entier? Ju-
lien est de cet avis, quand méme l'usufruit ne
seroit pas acquis & ces deux maitres par éga-
ies portions, mais & raison de celle que cha-
cun auroit dans le domaine de l'esclave. Ce-
pendant on considére la personne de l'es-
clave et non celle des maitres ; ce qui fait que
Yusufruit ne retourneroit pas & la propriété,
mais accroitroit i V'autre maditre.

2. Le méme jurisconsulte pense que si 'u~
sufruit avoit été 1égué & un esclave commun,
et en outre & Titius, 'usufruit perdu par 'un
des deux maijtres accroitroit en entier & I'au-
tre, et n'appartiendroit point a Titius,comme
si le legs n'étoit fait conjointement qu'aux
deux maitres: etcela est vraij; car,tant qu'un
des deux maitres jouit, on peut dire que l'u-
sufruit reste toujours dans I'état ot il a été
légué. Il en est de méme si lusufruit a été 1é-
gué conjointement & deux personnes, et que
le testateur ait ajouté séparément un troi-
si¢éme légataire.

Boy
73, Pomponius lib. 5. ad Sabinum,
Si arex ususfructus legatus sit mihi,
posse me casam ibi adificare, custodie
causa earuln rerum qu in area sint.

74. Gatus lib. 7. ad Edictum provinciale,

Si Sticho servo tuo, et Pamphilo meo
legatus fuerit ususfructus, tale est legatum,
quale, si mili et tibi legatus esset : et
ided dubium non est quin esequaliter ad
nos pertineal.

TITULUS I1L
DE USUFRUCTTU
ADCRESCENDO.

1. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum.

voTikNs ususfructus legatus est, ifa
inter fructuarios est jus adcrescendi, si
conjunctim sit ususfructus relictus : cete-
ram, si separalim unicuique partis rei
ususfructus sit relictus , siné dubio jus
adcrescendi cessat,

§. 1. Deniqué apud Julianum libro tri-
gesimoquinto Digestorum queeritur : Si
communi servo ususfructus sit relictus, et
utrique domino adquisitus, an altero re-
pudiante vel amittente usumfructum, al-
ter totum habeat? Et putat ad alterum
pertinere : etlicet dominis ususfructus non
@quis partibus, sed pro dominicis adqui~
ratur, tamen persona ejus, non domino-
rum, inspecta, ad alterum ex dominis
pertinere, non proprietati accedere.

€. 2. Idem ait et si communi servo, et
separatim Titio ususfructus legatus sit,
amissum ab altero ex sociis usumfructum
non ad Titium, sed ad solum socium per-
tinere debere, quasi solum conjunctum,
Quie sententia vera est; nam quandii
vel unus ulitur, potest dici usumfructum
in suo statu esse. Idem est, si duobus
conjunctim, et alteri separatim ususfruc-
tus esset relictus.

644

. Si fructnarius
1n area casam @@=
dificet.

De usnfructe
duohbus servis le~
gato.

Si ususfructue
legetur  duobus
conjunctim, vel
separatim.

§1 communi
SCrva.

§i communi
s.ervu, et separa—
tim Titio. §1 duo~
bus conjunctim,
et alteri separa-
um,



De ve conjuuce
us.

81 Juobus he=
redibus institutis
proprictas lege-
tur.

§i duo domind

568 D1IGESTE,

§ 3. Interdumn tamen, etsi noa sint
conjuncti, tamen ususfructus lepatus
alteri adereseit: utputd, si mihi fondi
nsusiitctos separatim tolios, et tibi simi-
liter fi-exitrelictus. Nam (ut et Celsus libro
octavodecimo Digestorum, et Julianus
fibro trigesimoquinto scribit), concursu
parles habemus. Quod et in proprictate
contingeret: nam allero repudiante, alter
totum fundum baberet. Sed in usufructu
hoc plus est: quia et constitntus et pos-
ted amissus, nikilominds jus adcrescendi
admittit. Omnes enim auctores apud
Plautium de hoc consenserunt : et (ut Cel-
sus,etJulianuseleganter aiunt) usnstructus
cottidie constituitur et legatur; non ut
proprietas eo solo tempore quo vindica-
tur, Com primim itaque non inveniet
alter eum qui sibi concumrrat, solus ute-
tur in tolum; nec refert, conjunchum an
separatim relinquatur.

§. 4. Idem Julianus libro trigesimo-
quinto Digestorum scripsit: Si duobus he-
redibus institutis, deducto usufructu, pro-
prietas legefur, jus adcerescendi heredes
non habere : nam videri usumfructum
constitulum, non per concursum divisum,

2. Afrrcanus b, 5. Questionum.
Ideoque amissa pars ususfructus ad
legatarium, eundemque proprictarium
redibit.

3. Ulpianus lib. 19. ad Sabinum.

Idem Neratius pulat cessare jus ad-
crescendi, libro primo responsorum: cui
sententize congruit ratio Celsi dicentis
totiens jus adcrescendi esse, (uoliens in
duobus qui in solidum habuerint, con-
cursu divisus est.

§. 1. Unde Celsus libro octavodecimo

LIVvRE VII,

Ti1TRE ILIL

5. Il peut cependant arriver que l'usufiuit
accroisse entie deux légataires , quoiqu’il ne
leur ait pas été légué conjointement. En voici
un exemple: Supposé que le testateur m’ait
légué Tusufruit d’'un fonds en entier, et
quil vous ait fait séparément le méme legs.
Celse, écrit au livre dix-huit du Digeste, et
Julien au livre trente-cinq , que c'est 4 cause
que nous concourons ensemble, que nous n'a-
vons chacun que moitié. Cest ce qui arrive-
roit dans le legs de la propriété ; car, en ce
cas, l'un renongant & son legs, 'autre le pren-
droit en enfier ; mais ce quil y a de plus
dans l'nsufruit , c’est que lors méme quil est
éteint apres avoir été établi au profit de cha-
que légataire, le droit d’accroissement a en-
core lieu. En effet tous les jurisconsultes cités
par Plautius sont de cet avis, et Celse et Ju-
lien ‘en donnent une excellente raison: c'est
quil y a tous les jours une nouvelle déli-
vrance et un nouveau legs de l'usufruit; ce
qui n'est pas de méme dans la propriété dont
le legs n’est délivré qu'une seule {ois au mo-
ment de la demande. Ainsi, dés le moment
qu'un des deux usufryitiers ne trouvera plus
Ppersonne pour concourir avec lui, il jouira
seul de I'usufruit en entier, sans qu'on doive
examiner si le legs a été fait conjointement
ou séparément.

4. Le méme Julien écrit, au livre trente-
einq du Digesle: Si le testateur, ayant institué
deux héritiers, legue la nue propriété sans
T'usufiuit, les héritiers n'ont pas entre eux le
droit d'accroissement; parce que l'usufruit
paroit divisé entre eux par sa constitution,
méme, et non pas par la nécessité ou ils sont
de concourir ensemble.

2. dfiicain au ly, 5, des Questions,

C'est pourquoi si un des héritiers vient &
perdre son usufruit, sa portion retournera
au légataire, en supposant quil ait la nue
propriété.

3. Ulpien au ly. 17. sur Sabm.

Nératius, au livre premier des Réponses,
pense de méme quil n’y apas lieu en ce cas
au droit daccroissement, et on peut parfai-
tement appliquer ici la régle de Celse qui
décide quil n'y a lien au droit d’accroisse~
ment que lorsque deux légataires, qui avoient
l'usufruit en entier, se trouvent obligés de
le partager & cause de leur concours.

1. Cest d’apres ces principes que Celss
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écrit, au livre dix-huit, que si deux copro-
pridtaires d’'un méme fonds aliénent leur pro-

Ppriété en se véservant lusuliuit, aussitdt.

que l'un deux aura perdu son usufiuit, il
retournera & la propriété, non pas & la pro-
priété entiere , mais seulement l'usufruit de
chacun retournera i la portion de la pro-
priété qu'il aura aliénée, étant juste qu’il re-
tourne & la portion dont il a été originaire-
ment séparé.

2. Non-seulement il y a lieu au droit d’ac-
croissement, lorsquel'usufruit est léguéadenx
personnes , mais méme entre deux légatai-
res, Iun de l'usufruit, lautre de la pro-
priété ; car, ence cas, si celui & qui l'o-
sufruit a été légué vient a le perdre , 1l passe
a Vautre légataire plutét par droit d’accrois-
sement que par un retour a la propriété, et
cela n’a rien qui doive surprendre. En efiet,
si vous supposez que de deux légataires de
Tusufruit, 'un et confondu le sien en ac-
quérant la propriété, le droit daccroisse~
ment ne seroit éleint & I'égard d’aucun d'eux;
le légataire qui a acquis la propriété peut
encore perdre son usufruit par les mémes
moyens quil le pouvoit avant cette acqui-
sition : cest le sentiment de Nératius et
d’Ariston , approuvé par Pomponius.

4. Julien au fLv. 35. du Digeste.

Nous sommes, vous, Mavius et moi lé-
gataires du méme usufiuit, et le testateur
vous a en outre légué la propriété. Nous
aurons, Mwevius et moi, chacun un tiers dans
Tusufruit, le troisieme tiers sera confonda
dans votie propriété ; et si Meevius ou moi
venons a perdre la vie civile, le tiers de
celui qui aura perdu son état sera partageé
entre vous et 'autre légataire : en soite que
celui des légataives qui n'aura pas souflert
de changement dans son état, aura la moitié
dans Pusufruit, et autre moilié se confondra
dans votre propriété.

5. Gaius au ly. 7. sur I'Edil provincral.

Si, dans la méme espece, vous ahénez
votre propriété en vous réservant lusuliuit,
Julien pense qu'il n’y en aura pus moins lieu
au droit d'accroissement entre nous, et qu’il
ne doit pas paroitre étonnant que l'usufruit
puisse vous élre acquis.

6. Upien au liv. 17. sur Sabin.

Il faut appliquer tout ce que nous venons
de dire au cas o, de trois légataires de
Vusufruit, I'un auroit acquis la propriété.

L'ACCROI1SSEMENT

DE L'USUFRTUTIT. Sog

scribit: Siduo fundi domini, deducto usu- proprietatemtra-

fructu, proprietatem tradiderinl, uler d

eorum amiserit usumfructum, ad proprie-
tatem redire; sed non ad totum : sed cu-
jusque usumfructum el parti accedere,
quam ipse tradiderit: ad eam enim partem
redire debet, & qua inilio divisus est,

§. 2. Non solum autem, si duobus
ususfructus legetur, est jus adcrescendi,
verum et si altert ususfructus, alteri fun-
dus legatus esl: nam amittente usumfruc-
tum altero cui erat legatus, magis jure
adcrescendi ad alternm pertinet, quim
redit ad proprietatem ; nec novum. Nam
et st duobus ususfructus legetur, et apud
alterum sit consolidatus, jus adcrescendi
non perit, neque ei apud quem congoli~
dalus est, neque ab eo: et ipse, quibus
modis amilteret ante consolidationem ,
lisdem et nunc amittel : etita et Neratio
et Aristoni videtur, et Pomponius probat.

4. Jullanus Ilb. 33. Digestorum.

Si tibi proprietas fundi legata fuerit,
mihi autem et Mzaevio et tibi ejusdem fundi
ususfructus, habebimus ego et Mwvius
trientes in usufructu, unus tiiens proprie-
tati miscebitur. Sive autem ego, sive M-
vius capite minuti fuerimus, triens iuter
te et alterutrum nostrum dividetur:ita ut
semissem in usufructa habeat is qui ex
nobis capite minutus non fuerat, ad te
proprietas cum parte dimidia ususliuctus.
pertineat.

5. Gaius lib. 7. ad Edrctum provinciale.

Et si tradideris alicui proprietatem ,.
deducto usufructu, nihilominus putat Ju—
lianus aderescere : nec videri novum {ibi
adquiri usumfructum.

6. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum.
Idem el si apud unum ex tribus frue=
tuariis consolidatus sit ususfructus.

derint,

8i uni ususfrue-
tus, alteri fundus
legetur. i apud
alterum ex fruc~
tuariis conseh—
detur.

De  dunbun
fructuariis. et b=
bhente  plenuns
dominium, ¢ous
juncL:s.



$iuni proprie-
€as, alteri pars
ususfructus lege-
tur.

Si ususfructus
uni pure, alteri
sub conditione
legetur.

De usufruetu
rel'cto Attio et
heredibus, ve
AttioetSeio cum
beredibus suis,

Vel mulieri cum
Yiberis, vel his
cuin matre.
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§- 1. 8ed si cui proprietas, deducto
usufructu, legata sit, et mihi pars usus-
fructus, videndum erit an inter me et
heredem jus adcrescendi versetur ? Et
verum est, ut quisquis amiserit, ad pro-
prietatem revertatur.

§. 2. Si mihi ususfructus fundi purd,
tibi sub conditione legatus sit, potest
dici, totius fundi usumfructum ad me
pertinere interim ; et si capite minutus
fuero, tolum amiltere: sed si extiterit
conditio, totum usumfructum ad te perti-
nere , si forte capite diminutus sum: cee-
teriim ctiim in meo statu maneo , commu-
nicandum vsumfructuni.

7. Paulus ltb. 3. ad Sabinum.

Si quis Attio et heredibus suis usum-
fructum legaverit, dimidiam Altius, dimi-
diam heredes habebunt. Quod si itascrip-
tum sit: A#tio et Seio cum heredibus mels,
tres parles fient: ut unam habeant here-
des, tertiam Attius , tertiam Seius. Nec
enim interest ita legelur: 2 et Jli cum
Meyio ; an itas dli et 1l et Mevio.

8. Ulpianus lib. 17. ad Sabinum.

8¢ mulierd cum suis liberis ususfructus
legetur , amissis liberis, ea usumfructum
habet: sed et matre mortua, liberi ejus
nihilomintds usumfructum habent, jure
adcrescendi. Nam et Julianus libro trige-
simo Digestorum ait, idem intelligendum
in eo qui solos liberos heredes scripserit 5
licet non ut legatarios eos nominaverit,
sed ut ostenderet magis velle se matrem
ita frui, ut liberos secum habeat fruentes.
Sed et Pomponius queerit, quid si mixti
fuerint liberi et extranei heredes? et ait,
filios legatarios esse intelligendos. Et per
contrarium, si voluerit ecs liberos simul
cum matre frui, debere dici matrem
legatariam esse intelligendam, et per om-
nia similem esse et in hoe casu juris even=
tum.

Livee VII,

T1TRE IIL

1. Mais sion suppose que le testateur ait
légué la nue propriété a quelqu'un, el & moti
une portion dans l'usufruit, voyons sil y
auwroit lieu au droit d’accroissement entre
Phéritier du testateur et moi? Suivant les
principes , dés que l'un de nous perdra sa
portion , elle doit retourner a la propriété.

2. §i le testateur m’a légué simplement
l'usufruit d’'un fonds, et le méme usufrnit &
vous sous condition , on peut dire quen at-
tendant événement de la condition, l'usu-
fruit m'appartient en entier; en sorte que
si je perds mon état je perds l'usufruit en
entier : mais si la condition arrive lorsque
yai perdu mon état, tout l'usufruit vous ap=-
partient, et si je suis resté dans mon pre-
mier état, il doit étre partagé entre nous.

7. Paul au lip. 3. sur Sabin.

§i un testateur legue Vusufruit & Attius
conjointement avec ses héritiers, Attius aura
la moitié de Tusulruit, et les héritiers l'au-~
tre moitié. Si la clause étoit concue 'ainsi :
« Je legue Musufruit & Attius et & Séius avec
mes héritiers » , on fera trois parts de l'u~
sufruit; les héritiers en auront une , Atlius
et Séius chacun une autre: car iln'y a pas
de différence entre ces deux formules. « Je
legue A tel et tel avec Maevius, ou je legue
a tel et tel et & Mewvius ».

8. Ulpten au liv. 17. sur Sabin.

Sile testateur legue 'usufruit & une femme
avec ses enfans, elle aura lusufruit entier
apreés avoir perdu ses enfans, et les enfans
Tauront apres la mort de leur mere par le
droit d’accroissement ;5 car Julien écrit, au
livre trente du Digeste, quil faudroit en
dire de méme si le testateur n'avoit insti-
tué que les enfans pour hériliers, léguant
Pusufruit & leur mére conjointement avec
eux, quoiqu'il ne les edt pas nommeés pour
légataires, mais qu'il edt simplement pré-
tendu montrer que son intention étoit que
la meére jouit concurremment avec ses en-
fans. Mais Pomponius demande ce quon de-
vroit faire en pareil cas, si les enfans élolent
institués héritiers avec d'autres? 1l dit qu'en
ce cas les enfans doivent étre regardés comme
légataires. Par la raison contraire, sile tes-
taleur a voulu que les enfans jouissent con-
curremment avec leur mére quiil a instituée
héritiere , on doit dire que la mére doit étre
vegardée comme légataire; et,dansce cas,



DU TEMPS OU LE LEGS DE L'USUFRUIT,

les choses seront exécutées précisément de
méme (ue dans le premier.
9. -dfricain au liv. 5. des Questions.

S1 la pleine propriété a élé léguée & deux
personnes et Iusafrait & une troisieme , elles
n'auront pas chacune un tiers dans Pusu-
fruit, mais les deux copropriétaires auront
une moitié et antre appartiendra & l'usu-
froitier. Il en sera de méme si la pleine pro-
priété est léguée & une personne , et I'usu-
fruit & deux autres.

10. Ulpien au liy. 17. sur U'Ed:d.

Il y a des cas ol une portion d'usufruit
accroit & un légataire qui n’a point sa portion,
ou qui I'a perdue. Eneffet, si on suppose deux
légataires de l'usufruit, et que l'un étant
attaqué en justice ait perdu sa portion,
qu’ensuite son collégataire qui n'avoit eu au-
cune part dans le procés vienne & perdre la
sienne , le propriétaire ne peut exiger que
la moitié¢ perdue par celui quia souffert la
contestalion ; car la part perdue par l'autre
accroit 4 son collégataire et non au maitre
de la propriété, parce que l'usufruit accroit
4 la personne, lors méme quelle a perdu
sa portion,

11. Papinien au liv. 3. des Définitions.

Lorsque chaque héritier est chargé de
livrer l'usufruit dune méme chose & des
légataires différens, les usufruitiers sont dis-
tincts et séparés, de méme que si l'usu-
fruit d’'une méme chose eilt été légué a deux
personnes par égales portions. Ce qui fait
quil n’y a pas lieu enti’eux au droit d’ac-
croissement ,

12. Ulpien au liv. 17. sur Sabin.

Puisque chaque légataire forme sa de-
mande en usufruit séparément contre chaque
héritier,

TITRE 111
DU TEMPS OU LE LEGS
De l'usufruit commence 4 étre di.
1. Ulpien aulw. 17. sur Sabin.

vo1QUE l'usufvuit consiste dans la jouis-
saate , ¢est-i-dive, dans le fait de celoi qui
jouit , néanmoins le legs n'est dii qu'une seule
fois et & ua senl jour déterminé ; il nen est
pas de méme dans le legs fait par mois,
par jowr ou par annéej car alors il est da

51t

elc.

9. Africanus lib. 5. Questionum.

Si proprietas fundi duobus, ususfructus
uni legatus sit, non trientes in usufructu
habent, sed semissem duo, semissem
fructuarius. Item contra, si duo fructuarii,
et unus fundi legatarius sit.

vo. Ulpianus %ib. 15. ad Edictum.

Interddm pars ususfructus et non ha-
benli partem suam , sed amittenti adcres-
cit: nam si ususfructus duobus fuerit le-
gatus, et alter lite contestata amiserit
usumfructum, mox et collegatarius, qui
litem contestatus non erat , usumfructum
amisit : parlem dimidiam duntaxat quam
amisit qui litem contestatus est adversus
eum qui se liti obtulit, & possessore con-
sequitur : pars enim collegatarii ipsi ad-
crescit, non domino proprietatis; usus-
h"uctus enim person adcrescit , etsi fug-
rit amissus.

11. Papinianus lib. 2. Definifionium,
_Clim singulis, ab heredibus singulis,
ejusdem rei fructus legatur, fructuarii
separati videntur, non mintis quam si
@quis portionibus, duobus ejusdem rei
fructus legatus fuisset: unde fit ut inter
eos jus adcrescendi non sit ;

12, U.sz'anus lb. 1. ad Sabinum.
) Cl_lm alius ab alio herede usumfructum
vindicat.

TITULUS I11.
QUANDO DIES USUSFRUCTUS
Legati cedat.

1. Ulpianus lib. 17. ad Sabinum.

OUANQUAM ususfructus ex fruendo
cocsistat, id est, facto aliquo ejus qui
fruitur et utitur, tamen semel cedit dies
aliter atque si cui in menses, vel in dres,
vel in annos singulos quid legetur : tunc
enim per dies singulos, vel menses, vel an-

Si dominium
duobus,  usus-
fructus uni, vel
ususfructus duo-
bus, dominium
uni legetur.

De usufructa
ei, qui partem
amisit, adcres~
cente.

De nsufructn
singulis, 4 singu-
lis heredibus re=
licto.

Quoties dies
ususfrucius cedjt



De fructn qui
quotidié percipi
uon potest,

Quando dies
wususfructus,

¥el aetio de
wsulructu cedat,
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nos dies legati cedit. Undé queeripotest, si
ususfructus cul per dies singulos legetur,
vel in annos singulos, an semel cedat ? Et
puto non cedere semel, sed per tempora
adjecta , ut plura legata sint. Et ita libro
quarto Digestorum Marcellus probat in
eo cul alternis diebus ususfructus legatus
est.

€. 1. Et ided siis fructus legatus sit,
qui cottidié percipi non potest, non erit
inutile legatum: sed dies habebunt lega-
tum, quibus frui potest.

§. 2. Dies aulem ususfructus, item
usus, non priis cedet, quam hereditas
adeatur: tunc enim constituitar ususfruc-
tus , cim quis jam frui potest. Hac ratione
et s servo hereditario ususfructus legetur,
Julianus scribit, quamvis ceetera legata
hereditati adquirantur,in usufructutamen
personam domini expectari, qui uti et
{rui possit.

§. 3. Item si ex die ususfructus lege-
tur, dies ejus nondim cedet, nisi ciim dies
venit; posse enim usumfructum ex die
legari, et in diem constat,

S. 4. Non solim autem ususfructus
antd aditam hereditatem dies non cedit,
sed nec actio de nsufructu. Idemque et si
ex die fuerit legatus usustruclus. Deni-~
que Sceevola ait, agentem anté diem usus-
fructus , nihil facere : quamvis alias qui
ante diem agit, malé agit.

TITULUS IV.

QUIBUS MODIS USUSFRUCTUS,
VEL USUS AMITTITUR.

1. Ulpianus lb. 17. ad Sabinum,

De capitis di- N ON solim usumfructum amitli capitis

reinutiong.

minuiione constat,sed et actionemde usu-
fructa,

LIVRE VI1I,

T1TRE IV,

de nouveau chaque jour, chaque mois ou cha-
que année. Deli on pourroit demander si de
méme l'usufivit 1égué par chaque jour ou
par chaque année ne seroit dii qu'une seule
fois? Et je pense qu'il n'est pas dii seulement
une fois, mais autant de fois quil y % de
termes fixés, comme sil y avoit autant de
legs particuliers. Marcellus, au livre quatre
du Digeste, est de cet avis, en parlant de
celui & qui lusufruil a été laissé pour en
jouir de deux jours l'un.

1. Dela il s'ensuit que-si on légue un usu-
fruit d'une telle nature qu'on ne puisse pas
en jouir tous les jours, le legs n'est pas inu-
file, et il ne sera censé fait que pour les
jours od la jouissance est possible.

2. L/usufruit et l'usage ne sont dus que
du jour de P'acceptation de la succession ; ils
ne peuvent étre établis qu’au moment ot l'u-
sufruitier esten état de jouir. Par cette raison,
Julien écrit que le legs d’usufiuit fait & I'es-
clave d'une succession vacante n'est point
acquis comme les autreslegs & la succession,
mais quil exige que la succession ait un
maitre qui soit en état de jouir.

3. Si lusufruit est légué pour ne com-
mencer que dans un temps fixé, il ne com-
mencera & étre di que lors de lI'échéance
du terme : car il est certain que l'usufruit
peut étre légué pour ne commencer qu'a
un certain terme, ou pour ne dorer que pen-
dant un certain temps.

4. Non-seulement l'usufruit n'est pas di
avant l'acceptation de la succession , mais
avant ce temps lusufruitier n'a pas méme
d'action. Il en est de méme dans le legs de
Pusufruit qui ne doit commencer que dans
un certain temps. Scévola dit que celui qui
intente son action en demande d’usufruit
avant I'échéance du jour, fait un acte nul,
quoique dans les autres actions, lorsqu’on
forme sa demande avant le temps, la pro-
cédure soit simplement mauvaise.

TITRE IV.
DE QUELLES MANIERES ON PERD
L’'USUFRUIT ET L'USAGF.
1. Ulpien au ly. 17. sur Sabin.
LE changement d'état fait perdre non-

seulement I'usufruit, mais méme l'action qu'on
a



DE QUELLES MANIERES ON PERD L'USUFRUIT ET L'USAGE.

a pour se le faire délivrer. Peu importe a
cet égard que lusufruit ait été établi par
les moyens d’acquérir émanés du droit civil
ou par un jugement du pléleur. Ainsi l'u-
sufruit donné par le propriétaire d’un fonds
qui est dans la directe du peuple Romain,
ou par celui qui n'a que la superficie , quoi-
quil ne soit pas élabli suivant les reégles du
droit civil, sera cependant perdu par le chan-
gement d’état de l'usufruitier.

1. Mais l'usufruit ne pourra étre perdun de
cette maniere, qivaprés qu'il aura été acquis;
car si Pusufruitier avoit souffert ce change-
ment d’état avant lacceptation de la succes-
sion , ou avant le jour o l'usufruit a com-
mencé & étre di, il n’auroit point pour cela
perdu son droit.

2. Si on vous a légué la propriété d'un
fonds dans un temps fixé, et quon vous
ait chargé de m’en donner l'usufruit, en
s'écartant un peu de la rigueur des princi-
pes, on pourroit dire que si javois souf-
fert un changement d'état dans lintervalle
du temps qul étoit fixé pour votre legs,
je conserverois néanmoins mon droit sur l'u-
sufruit, comme si ce changement étoit ar-
Iivé avant le temps ou lusufruit a com-
mencé a étre di.

3. Il est si vrai que le changement d’état
ne fait perdre que l'usufruit déja acquis, que
€1l s'agissoit d'un wusufruit laissé par année,
par mois ou par jour, lusufruitier ne per-
droit que celui qui court , c’est-2-dire, celui
de T'année , duanois ou du jour ou ce chan~
gement sera arrive,

2. Papinien au lip. 17. des Questions.

Si Vusufruit a été légué & deux personnes
pour en jouir chacune alternativement d’an-
née en annéde , la propriété est nue. pendant
tout le temps au lieu que si I'usufruit n'eit
&té légné qua une seule personne pour en
jouir de deux années ! une, la propriété seroit
pleine pendant le temps ot Lusufruitier wau-
roit pas droit de jouir. Si de ces deux léga-
taires de l'usufruit I'un vient 3 mourir, la pro-
priété sera alternativement pleine et nue; car
il 0’y a paslieu en ce cas au droit d’accroisse~
ment au profit de l'autre , parce que chaque
1égataire a eu son temps de jouissance entiere
marqué sans jamais concourir avec l'autre.-

Tome I,
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fructu. Et parvi refert, utrim jure sit
constitutus ususfructus, an verd tuitione
preetoris. Proinde tradilus quoque usus~
fructus, item in fundo vectigali vel su-
perﬁcu, , hon jure constitutus, capitis mi-
nulione amittitur,

§. 1. Sed ita demim amitfitur capitis
diminutione ususfructus, si jam counstitu-
tus est: celerim si anté aditam heredi-
tatem, aut ante diem cedentem quis ca-
pite minutus est, constat nou amitti.

§. 2. Si tibi fundus ex die legatus est, et
usumfructum mihi rogatus es restituere,
videndum erit, si capite minutus fuero
intra diem legato tuo insertum, ne forte
salvus sit mihi ususfructus; quasi ante
diem cedentem capitis minulio interve-
niat: quod benigne dici poterit.

§. 3. Usque adeo autem capitis minutio
eum demum usumfructum perimit qui
jam constitulus est, ut si in singulos an-
nos, vel menses , vel dies legalus sit, 18
demiim amittitur, qui jam processit: et si
forte e annos singulos legatus est, illius
duntaxat anni ususfructus amittetur: et si
in menses ) e]us mensis: si mn dtes e]us
diei,

2. Papintanus lib. 17. Questionum.

Si duobus separatim , alfernis annis
ususfructus relmquatur, continuis annis
proprietas nuda est : cum si legatarium
unum substituas, cui alternis annis lega~
tus sit ususfructus, plena sitapud heredem
proprietas eo tempore quo jus fruendi le-
gatario non est. Qudd si ex duobus illis
alter decedat, per viges temporum plena
proprietas erit: neque enim adcrescere
alteri quicquam potest ; quoniam propria
quisque tempora non concurrente altero
fructus integri habuit,
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5.4 PIGESTE,

§. 1. Si non mors, sed capitis diminu-
tio intercesserit, quia plira legata sunt,
illius anai tanlom, si modo jus fruendi ha-
buit, fructus amissus erit. Quod et in uno
legaturio qui fructum in singulos annos
accepit, defendendum est : ut commemo-
ratio temporum , repetitionis potestatem
habeat.

§. 2. Cum singulis fructus alternis an-
nis legatur , si consentiant in eundem an-
num , impediuntur : quod non id actum
videlur, ut concurrerent. Multiim etenim
vefert, duobus simul alternis annis legetur
(quod sané ultra primum annum proce-
dere non poterit, non magis quam si uni
legatus ita fuisset),an singulis alternis an-
nis :nam si concurrere volent, aut impe-
dient invicem propter voluntatem; aut si
ea non refragabitur , singulorum annorum
fructus vacabit.

3. Ulpianus Iib. 17. ad Sabmum.

Sicut 7n annos singulos ususfructuslegari
potest, ita et capitis minutione amissus
legari potest, ut adjiciatur: Quotiens quis
capile minulus erit, ei lego ; vel sic : Quo-
tiens amissus erit : et tunc si capitis mi-
nutione amittatur , repetitus videbitur.
Undeé tractatum est, si cul quandi vivat,
ususfructus legatus sit, an videatur repe-
titus quotiens amissus est. Quod et Me-
clanus tentat: et puto repetitum videri.
Quare si usqué ad tempus sit legatus, ut-
pultd usqué ad decennium , idem erit di-
cendum.

§. 1. Hec autem repetitio quee fit post

L1vReE VII,

TitTnrE IV.

1. Si un de ces légalaires perd son usu-
fruit, non par lamort, mais par un changement
d’état, comme le legs dont il s'agit ici se re-
nouvelle , il ne perdra que la jouissance de
lannée ol ce changement est arrivé, en sup-
posant que ce fiit son année de jouissance.
1l faut observer la méme chose lorsqu'il n’y
a qu'un seul légataire & qui lusufruit a été
laissé par chaque ammée ; parce que cette
mention d'année a la force d'un legs renou-
velé d'année en année.

2. Lorsque l'usufruit a été 1égué & deux
personnes pour en jouir chacune alternative-
ment d’aunée en année, si elles consentoient
a prendre la méme année, elles ne peuvent
le faire, parce que liutention du testateur
Wa pas élé quelles concourussent ; car il
importe beaucoup d'ob-erver si le testateur
a légué en méme temps lusufruit & deux
personnes, pous en jouir chacune alternative-
ment d'année en anuée (auquel cas il ne
peut y avoir de diilicalté entrelles que pour
la premitre année, de méme que si cet usu-
fruit n’étoit légué qua une persoune ), ou s
le testateur a légué a chaque peisonne en
particulier Lusufruit alternativement d'année
en année ; car alors ou elles ne pourvont pas
f)renclre la méme année, parce que la vo-
onté du testateur y est contraire, ou quand
méme elle n’y seroit pas contraire , la jouis-
sance d’'une année alternativement seroit va-
cante.

3. Ulpten au ly. vy. sur Sabin,

Comme ['usufruit peut étre légué par cha-
que année , il pent aussi.étre légué de nou-
veau dans le cas od il auroit été perdu par le
changement d’état ; en sorte que le testateur
peut ajouter: « Toutes les fois que mon léga—
taire changera d'état, ou toutes les fois quiil
perdra son usufruit, je le lui donne el legue
de nouveau » ; et alors si lusulruit est perdu
par le changement d’état, il sera censé re-
nouvelé. De la on a demandé si V'usufiuit
laissé & une personne pendant sa vie devoit
étre censé renouvelé chaque fois qu'elle
viendra & le perdre? Mécianus soutient avee
force laffirmalive, et je crois son senti-
ment vrai. En conséquence on doit éien-
dre la méme décision au cas ou l'usufiuit
aura été légué pour un certain temps, par
exemple , pour dix ans.

1. On demande si ce renouvellement de
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I'vsufruit perdu parle changement d’état,
counserve tonjours avec lui le droit d’accrois-
sement; par exemple, lusufruit est légué &
Titius et & Mewvius, et renouvelé en la per-
sonne de Titius, dans le cas ou il viendroit
a changer d'état. On a demandé si, dansle
cas ou Titius seroit en jouissance par le re-
nouvellement de son usufruit, le droit d’ac-
croissement auroit lieu entre les deux léga-
taires ? Papinien écrit, au livre dix-sept des
Questions, que le droit d’accroissement reste,
comme s'il y avoit un nouveau légataire subs-
titué & Titins dans son usufruit ; parce que
ces légataives sont conjoints, si non par la
clause du testament, au moins par la chose.

2. Le méme Papinien demande si ces deux
légataires seroient conjoints dans le cas ot
le testateur renocuvelant I'usufruit & Tilius,
ne le lui auroit pas légné tout entier, mais
seulement en partie ; et il décide que dans le
cas ot Titius viendra A perdre son usufruit,
il accroitra en entier 4 son collégataire 5 que
si Mievius perd le sien, il n'accroitra pas tout
eulier & Titius , mais seulement en parlie;
et l'autre partie retournera a la propriété. Ce
sentinent me paroit juste: en etlet, on ne
peut pas dire que lusufruit aceroit a quel-
quun quand il le perd el le reprend ; car je
suis d'avis que celul qui ayant perdu son usu-
{ruit vient & le reprendie, ne recoit pas par
accroissement ce quiil avoit perdu.

3. lln'y a pas de douté que l'usufruit ne
s'éleigne aussi par la mort, puisque le droit
de jouir, ainsi que tous les autres droits per-
sonnels, s'éleignent par la mort.

4. Marcten au liv. 5. des Institutes.

Si le l1égataire de l'usufruit est chargé de
le faire passer & wn autre, le prétear, lors-
quil sagira de l'extinction de l'usufruit, aura
plaidt égard & la personne du fidéicommis-
saire qua celle du légataire.

5. Ulren au lv. 17. sur Sabin,

Le testaleur peut renouveler Pusufirait qu'il
a légué pour tous les cas ouil viendra a se
perdre, excepté pour celui de la mort; &
moins quil une le legue aux héritiers de
T'usulruitier.

1. Si quelqu’un aliéne seulement Pusufruit
d'un esclave ; par le ministére duquel il avoit
déja lui-méme acquis vu usufruit, il est hors
de doute qu'il conserve apres Yaliénation ['u-
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amissum capitis minutione uvsomfructum,
queeritur an etjus adcrescendi secum sal-
vum habeat : utputa, Titio et Meevio usus-
fructus legatus est: et si Titius capite mi-
nutus esset, eidem usumfructum legavit.
Quaesitum est, si Titius ex repetitione
usumfructum haberet, an inter eos jus
adcrescendi salvam esset? Et Papinianus
libro decimoseptime Questionum scribit,
salvum esse, perinde ac si alius esset Titio
in usufractu substitutus: hos eniin, tametsi
non verbis, re tamen conjunctos videri.

'§. 2. Idem Papinianus queerit, si Titio,
et Mzevio usufructu legato,in repetitione
ususfructus non totum , sed partem Titio
relegasset ; an viderentur conjuncti ? 1ot
ait, si quidem Tilins amiserit, totum so-
cio adcrescere: quod si Mwvius amisisset,
non totum adcrescere, sed partem ad
eum , partem ad proprietatem redire :
quie seatentia habet rationem : neque
enim potest dici, eo momenio quo quis
amittit usumfructum et resumit, etiam
ipsi quicquam ex usufructu adcrescere :
placet enim nobis ei qui amittit usumfruc-
lum, ex eo quod amittit, nihil adcrescere.

'8. 3. Morte quoque amitti usumfruc-
tum , non recipit dubitationem : ctim jus
fruendi morte extinguatur: sicuti si quid
aliud quod personz coharet.

4. Marcianus lib. 3. Institutionum.

Si legatum usumfructum legatarius alii
reslifuere rogatus est, id agere prwtor
debet, ut ex fideicommissarii persona ma-
gis quam ex legalarii, pereat ususfructus.

5. Uptanus lb. 17. ad Sabinum.
Repeti potest legatus ususfructus amis-
sus qualicunque ratione : dummodd non

morte : nisi 0ris heredibus legaverit.

§. 1. Si quis usumfructum solim servi
alienaverit, per quem ususfructus ei ad-
quisilus est, dubium non est quin usus-
fructlus per cum adquisitus retineatur.
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§. 2. Rel mulatione interire usumfruc-
vel lumplacet: veluti,ususfructus mikizedivm
legatus est, @des corruerunt, vel exustae
sunt ; sine-dubio extinguitur. An et arese?
Certissimum est, exustis edibus , nec arem
nec ceementorum usumfructum deberi, et
ita et Julianus.

§. 3. Si areee sit ususfructus legatus, et
in ea wdificium sit positum , rem mutari
et usumfluctum extingui constat. Plané
si proprietarius hoc fecit, ex testamento,
vel de dolo tenebitur.

6. Pomponius &b, 5. ad Sabinum.
Sed et interdictum guod »¢ aut clam
usufructuario competit ;

5. Julianus lUib. 35. Digestorum.
Nisi , sublato adificio, usumfructum
areze mihi cesserit : tempore scilicet, quo
ususfructus peiil, transacto.

8. Ulpianus Lib. 17. ad Sabinum.
Fundi uwsufructu legato, si villa diruta
sit, wsusfructus non extinguetur ; quia
villa fundi accessio est: non magis quam
si arbores deciderint.

9. Paulus &ib. 3. ad Sabinum.
Sed eteo quoque solo in quo fuit villa,
uti frui potero.

10. Ulpianus l'b. 17. ad Sabinum.
uld tamen, si fundus ville fuit acces-
sio? Videamus ne etiam fundi ususfruc-~
tus extinguatur : et idem dicendum est,
ut non extinguatur.
§. 1. Non tantim si ades ad aream

tilutis, vel refec- redactee sint, ususfructus extinguitur; ve-

s,

De inundatione.

rumetiam , si demolitis adibus, testator
alias novas restiluerit. Plane, si pet par-
tes reficiat, licet omnis nova facta sit,aliud
erit nobis dicendum.

$. 2. Agri, vel loci ususfructus legatus,

LIVRE VII,

TITRE IV,
sufruit qu’il avoit acquis avant par son es-
clave.

2. Il est décidé que Vusufiut s'éteint par
le changement de la chose qui en fait Uobjet;
par exemple , Vusufruit qui m’a été légué sur
une maison , séleint si la maison vient &
tomber ou & étre consumée par le feu. L'usu~
fruit reste-t-il au moins sur le terrain ? 1] est
bien certain que la maison étant brilée ,
lusufruit nest plus di ni sur le terrain, ni
sur les matériaux. Cest le sentiment de Ju-
lien.

3. Sile testateur legue Pusufruit d’'un ter-
rain, et qu’ensuite il batisse dessus, la chose
a pris une nouvelle forme, et L'usufiuit est
éteint. Si c'est le propriétaire qui a élevé ce
batiment , Pusufruitier a contre lui une action
qui vient du testament, ou celle qui descend
de la mauvaise foi.

6. Pomponius au liy. 5. sur Sabin.

Il a en outre une action prétorienne pour
recouvrer sa possession, qui luia éi¢ enlevée
clandestinement ou par violence ;

v. Julien au hw, 35, du Digeste.

A moins que le propriétaire ne lui céde
l'usufruit du terrain lorsque le batiment est
détruit, ou lorsque lespace de temps par
lequel l'asufruit périt sera passé.

8. Ulpien au liv. 17. sur Sabin.

Celuia qui on alégué l'usufruit d’une terre
ne le perdia pas, si la maison vient & étrer
détruite , parce que la maison est un acces—
soire de la terre: c'est la méme chose que
si des arbres venoient 4 tomber.

9. Paul au ly. 3. sur Sabin.

L’usutruitier pourra méme en ce cas jouir
du terrain sur lequel la maison étoit batie.

10. Ulpten qu liy. 17. sur Sabin.

Mais si la terre éioit un accessoire du
bitiment , peut-on demander si l'usufiuit du
fonds périvoit par la destruction du bitiment?
Je pense qu’il subsisteroit toujours.

1. L’usufruit s'éteint non-seulement lors-
que la maison qui en faisoit l'objet n'exisle
plus , mais méme si le testateur qui I'a dé-
truite , en a édlevé une autre a la place.
Cependant il n’en seroit pas de méme sil ne
faisoit que réparer l'ancien batiment partie
par parlie , quoiqu’a la fin c'en fut un nou-
Veau.

2. L'usufruit quon a sur un champ ou sux
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un terrain s'éteint, lorsque ce terrain est tel-
lement couvert d’ean quil est changé en étang
ou en marais.

3. De méme sion a léguc 'usufruit dun
étang qui se soit desséché au point de deve-
nir un champ ordinaire , le changement de
la chose opere Vextinction de 'usufruit.

4. Je ne crois cependant pas que I'msu-
fruit laissé sur une terre en jachere tat éteint,
parce que le testateur y auvoit planié des
vignes. Mais il est sl que si ayant légué
Yusufruit d’un bois, le testateur Uefit fait cou-
per et arracher, et eiit ensemencé la terre,
I'usufruit seroit éteint.

5.5i le testateur convertit en vasesune masse
de métal dont il a légué l'usufruit, ou en
lingots des vases, Cassius, cité par Urséius-
Férox, écrit que lusufruit est éteint; son
sentiment me paroit juste.

6. Ainsi un ornement rompu ou changé
de forme , éteint l'usufruit dont il faisoit
I'objet.

7. Sabin écrit & Végard de l'usufruit d'un
vaisseau, qu’il n'est pas éteint quand le vais-
seau est répavé partie par parlie , mais qu'il
est perdu lorsque le vaisseau élant rompu,
a &té radoubé et rétabli dans son premier
état, quoiqu’on ait employé les mémes plan-
ches sans en ajouter d'autres: ce qui me
pavoit trés-juste ; car lorsquune maison est
entierement vebitie , I'usufruit est éteint.

8. Celui a qui on a légué un altelage de
quatre chevaux, perd«il son usuliuit par la
perte de l'un des quatre? Je pense quil taut
soigneusement dislinguer si on a légué I'usu~
fruit de quatre chevaux séparément, ou d’'un
attelage de quatre chevaux. Dans le premier
cas l'usufruitier conserve son droit sur les
chevaux qui restent ; il n’en est pas de méme
dans le second , parce quil n’y a plus dat-
telage ;

11. Paul au lv. 3. sur Sabin.

A moins que ce cheval, étant mort avant
le jour ot I'usufruit a commencé a étre da,
n'elt été remplacé par un autre.

12. Ulp'en au liv. 17. sur Sabin,

Si le testaleur ayant légué a quelqu’un
Pusufruit d'un bain, Pa changé en un appar-
tement pour loger , ou si ayant légué Insu-
frait d'une boutique , il en a fait une salle,
l'usufruit est éteint.

1. Conséquemment, il a laissé lusufruit

Sty
si fuerit inundatus , ut stagnum jam sit
aut palus, procul dubio extinguetur.,

§. 3. Sed et si stagni ususfructus lege-
tur, el exaruerit sic ut ager sit factus,
mutata re, usustructus extinguitur.

§. 4. Non tamen, si arvi ususfructus
legetur, et ibi vineee sint posite, vel con-
fra, puto extingui, Certé, silvee usulructu
legalo, si sylva cewesa illic sationes {uerint
{acte, sine dubio ususlructus extinguitur.

§. 5. & massx ususfructus legetur, et
ex ea vasa sint facta, vel contra , Cassius
apud Urseium scribit, interire usumfruc-
tum : quam sententiam puto veranz,

§. 6. Proindé et ornamentum dissolu-
tum, aut trausiiguratum , extinguit usum-
fructum.

§. 7. In navis quoque usuliuctu Sabinus
sc.ibit, si quidem per partes relecta sit,
usumfructam non interire : st autem dis-
soluta sit, licetiisdem tabuls nulla pric-
tered adjectavestaurata sit, usumiructum
extinctum ¢ quam sententiam puto verio-
rem ; nam ct si domus fuerit restituta,
ususiructus exlinguitur.

§.8. Quadrigee usufructulegato, si unus
ex equis decesserit, an exlinguatur usns-
fructus, queeritur ? Ego puto multinm in-
teresse, equorum, an quadrige ususliuc-
tus sit legatus. Num si equorum , svpere-
rit in residuis : si quadrigee, non remane-
bit, quoniam quadraga esse desiil :

11. Paulus lib. 3. ad Sabinum.
Nisi alius anté diem legali cedentem
subtitutus sit.

12. Ulpranus lrb. 17. ad Sabinum.

Si cul balinei ususfructus legatus sit, et
testator habitalionem hoc feceril, vel si
tabernee , et dicetam fecerit : dicendum est
usumfructum extinctum.

§. 1. Proinde et si histrionis reliquerit

Si slagnuny
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usumfliuctum , et eum ad aliud ministe-
rium transtuleril, extinctum esse usum-

fructum dicendum erit.

13, Paulus l/b. 5. ad Sabinum.

Si fructuarius messem fecit, et decessit,
stipulam quee in messe jacet, heredis ejus
esse Labeo ait : spicam quee terra lenea-
tur , domini fundi esse : fractumque per-
cipi,spicaautfeeno caeso,autuvaadempla,
aut excussa olea ; quamvis nondium tritum
frumenrtum, aut olenm factum, vel vinde-
mia coacta sit. Sed , ut verum est quod de
olea excussa scripsit, ita aliter observan-~
dum de ea olea que per se deciderit. Ju-
lianus ait, froctuarii fructus tunc fieri,
cum eos perceperit : bonee fidei autem
possessoris , mox cum & solo separati
sint,

14. Pomponius lib. 5. ad Sabinum.
Excepta capitis minutione vel morte,
reliquee cause vel pro parte interitum
ususfiuetus recipiunt.

15. Ulptanus k. 18. ad Sabinum.
Interdim proprietarius ad libertatem
perducet, si forté ususfructus fuerit tandin
legatus , quandiie manumittalur : nam in-
cipiente proprietario manumittere , extin-
guetur ususiractus.

16. Idem lib. . Disputationum.

Si sub condilione mihi legatus sit usus-
fructus, medioque tempore sit penes he-
redem, potest heres usumfructum alii le~
gare : quae res tacit, ut si conditio extile~
it mei legati, ususfructus ab herede re-
lictas findatur. Quod.si ego usumbructum
amisero, non revertetur ad legatarium
cui ab herede pure legatos fuerat : quia ex
diversis testamentis jus conjunctionis non
conlingit,

v7. Julianus I'h. 33. Digestorum,
Si tibi fundi ususfructus puré, pro-
prietas autem sub conditione Titio legata
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d’un esclave , comédien de profession , et
{wil Iait occupé depuis & un autre emploi,
T'usufruit sera pareillement éteint.

13. Paul au ly. 3. sur Sabrn.

Si Tusufruitier est mort aprés avoir fait la
récolte, Lubéon pense que les gerbes qui
sont encore sur le champ , appattienuent &
son héritier , et les blés qui tiennent encore
4 la terre, au maitre de la propriété. 1l ajoute
que les fruils sont censés percus Jorsque le
blé a été scié, le foin coupé, le raisin et le
fruit de l'olivier cueillis , quoiqu’on 1'ait pas
encore baitu le blé, tivé huile des olives ,
et déposé la vendange dans la cuve. Mais
en accordant ce que dit ce jurisconsulte
du fruit de Volivier qui a été cueilli, on ne
peut pas en dire autant de celui qui est
tomb¢ de iui-méme. Julien dit que les truits
appartiennent & lusufiuitier, lorsquiil les a
pergus et cueillis, au lieu qu'ils appartiennent
au possesseur de bonne foi, dés quils soat
séparés de la terre d'une manitre quel-
congue,

14. Pomponius au li». 5. sur Sabin.,

On peut ne perdre son usufruit qu'en par-
tie par toutes les causes qui le font perdre ,
exceplé celies de la mort ou du clangement
d’élat.

15, Ulpien au liv. 18. sur Sabin.

Il y a des cas on le propriétaire peut af-
franchir lesclave dont l'usufruit est a un
autre ; par exemple, si le testateur n'a légué
lusufruit sur Tesclave que jusquh ce quiil
fit afiranchi; car alors l'usufruit sera éteint
des que le propriétaire affranchira l'esclave.

16. Le méme qu liv. 5. des Disputes.

81 Tusufruit m’est légué sous condition ,
en sorte que dans le temps intermédiaire il
demeure a T'héritier, celui-ci peut le léguer
4 un autre, et il arrivera que si la condi-
tion imposée & mon legs vient 4 avoir liew,
Pusnfinit laissé par [hiéritier sera éteint, et
si je viens enswte & le perdre, il ne re-
tournera pas au légataire & qui I'béritier I'a
laissé sans condition ; parce que deux lé-
galaires nommés par différens testamens,
ne peuvent jamais étre joints de maniére A
jauir du droit d’accroissement.

17. Julien au liv. 35. du Digeste,

Si le testateur a légué & 'un simplement

I'usufruit, & lautre la propriété sous con-
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dition, et que le légataive de l'usufruil ait
acquis la propriéié pendant que la condi-
tion étoit en suspens, la condition venant
ensuite 4 avoir- lieu, le légataire de la nue
propriété aura la propriéié pleine el eatiere,
Qu'on n'objecte pas que le lestateur ne loi
avoit 1égué que la nue propriété, car le lé-
gataive de l'usufiruit, en acquérantla propriété,
a perdu tous ses droits sur [usufruit.

18. Pomponius au liy. 3. sur Sabin.

Si on avoit 1égué l'usufruit & un esclave
d’une succession vacante, et avant quielle fut
acceptée , il passera A lhérilier apres son
acceptation; et on ne peut pas dire (uil
soit perdu parce quelesclave a change de
maitre § car il n'a commencé a étre da que
du moment ot il y a eu un héuitier.

1g. Guaius audiv. 7. sur I'Edit provincial.

Quoique la propriéié change de maitre,
Vusufruitier ne perd pas son droit, non plus
que celui qui a quelque servitude réelle sur
le fonds aliéné.

20. Paul au liv. 15. sur Plautius.

Celui qui a l'usufruit, et qui, croyant n’a-
voir quun simple usage, se sert seulement
de la chose sans en jouir, conserve-t-
il son usufruit? §il sait qu’il est usufruitier
et se coutente de se servir de la chose, il
est censé en jouir ; mais sil lignore, je
pense quil perd son usufruit; car il ne se
sert pas du droit quil a, mais de celui qu’il
croit avoir.

21, Modestin au liv. 3. des Djfférences.

Si lusufruit est 1égué & une ville qui soit
par la suite rasée, la ville cesse d'exister
( on peut ciler pour exemple Carthage );
par conséquent, i'usnfruit est éteint dans
ce cas, comme il l'est par la mort de lu-
sufruitier.

22, Pomponitus au liy. 6. sur Quintus

Mucius.

On a légué a une femme l'usage d’une
maison ; elle a passé la mer et a été absente
pendant le temps fixé pour la perle de lu-
sage , mals son mari avoit occupé pendant
ce temps la maison. La femme a par [ con-
servé son usage , comme elle le conserveroit
si, ayant fait un voyage, elle avoit laissé
ses esclaves dans la maison. Il en faut dire
autant , et a plas forle raison, dans le
cas ol l'usage auroit été laissé au mari
dont la lemme seroit restée dans la maison.

ON PERD L'USUFRUIT ET L'USAGE.

Sig
fuerit , pendente conditione, dominium
proprietatis adquisieris, deindé conditio
estilerit, pleno jure fundum Titius habe-
bit : neque inlevest, qudd detracto usu-
tructu , proprietas legata sit : dim enim
proprielatem adquiris , jus omne legati
ususliuctus amisisii.

18. Pompontus lib. 3. ad Sabinum.

Si servo hereditario anté aditam here-~
ditatem legatus usustinctus fuisset, magis
placet, adita hereditate , eum usumlruc-
ium ad te transire: nec interire , quasi
mulato dominio ; quia nec dies anté ces-
serit guam tu heres extiteris.

19. Gatus lib. 7. ad Edictum provincrale.
Nedue ususfructus, neque iter, actusve
dominii mutatione amitiitur.

206. Paulus lib. 15. ad Plautium.

Is qui usumfructum habet, si tantim
utatur, quia existimet se usum tantim ha-
bere, an usumfructum retineat ? Kt si
quidem sciens se usumfructum habere ,
tantim uti velit, nihilominis el {rui vide-
tur : si verd ignoret, puto eum amittere
fructum : non enim ex eo quod habet,
utitur, sed ex eo quod putavit se habere.

21. Modestinus lib. 3. Differentiarum.

Si ususfructus civitati legetar , et ara-
trum ineam inducatur,civitas esse desinit,
ut passa est Carthago : idedque, guasi
morte desinit habere usumfructum.

23, Pomponius kb. 6. ad Quinium
Muctum.

Si mulieri usus domus legatus sit, etilla
trans mare profeciasit, et constituto tem-
pore ad amittendum usum abfuerit, ma~
ritus verd domo usus {uerit, retinetur ni-
hilominds usus : quemadmodim si fami-
liam suam in domo reliquisset, eaque pe-
regrinaretur. Et hoc magis dicendum est,
si uxorem in domo reliquerit maritus ,
cum ipsi marito vsus domus legatus sit.

8t ususlructus
servo hereditarie
legelur.

De muatatione
deminii.

Si usufructua-
rius utatur tans-
tlm.

De civitale ara-
trum passa.

Per quas per-
sonas usus reky—
netur,
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23. Idem lb. 26. ad Quinlum Mucium.

Si ager cujus ususfruclus noster sit,
flumine vel mari inundatus fuerit, amit-
fitur ususfructus : cim etiam ipsa proprie-
1as eo casu amittatur ; ac ne piscando qui-
dem retinere poterimus usumfructum. Sed
quemadmodim si eodem impetu disces-
serit aqua quo venit, restituitur proprie-
tas, ita et usumfructum restituendum, di-
cendum est.

24. Javolenus Iib. 3. ex Posteriorum
Labeonis.

Clim usumfructum horti haberem, flu-
men hortum occupavit, deindeé ab eo re-
cessit : jus quoque ususfructus restitutum
esse Labeoni videtur : quia id solum per-
petud ejusdem juris mansisset. Ita id ve-
rum puto, si flumen inundatione hortum
occupavit : nam  si, alveo mutalo, inde
manare ceeperil, amitti usumfructum exis-
timo jetim is locus alvei publicus esse cee-
perit , neque in pristinum statum restitui
posse.

§. 1. Idem juris itinere et actu custo-
diendum esse ait Labeo : de quibus rebus
ego idem quod in usuiructu seulio.

§. 2. Labeo : nec si summa terra sublata
ex fundo meo, et alia regesta esset, idcirco
meum solum esse desinit, non magis
guam stercorato agro.

25. Pomponius lib. 11. ex wvarils
Lectronrbus.
Placel vel certz partis vel pro indiviso
usumiructum non ulendo amitti.

26. Paulus lib. 1. ad Neratium.
Si ager ab hostibus occupatus, servusve
captus liberatus fuerit, jure postliminji
restituetur ususfructus,

27. Idem lib. 1. Manualium.

Si servus in quo ususiructus alienus
est, noxee dedatur & domino proprietatis
usufructuario, liberabitur, confusa servi-
tuie, preprietatis comparatione.

28.

LIVReRE VII,

TiITar IV

25. Le méme au liv. 26. sur Q. Mucius.

Si un champ sur lequel on a I'usufinit est
inoiidé par les eaux dun fleuve ou de la
mer , lusufruit est éteint; la propriété meme
seroit perdue en pareil cas, de sorte quon
ne pourroit pas en retenir l'usufruit méme
pour la péche. Mais comme la propriété se
rétabliroit si 'eau venoit & se retirer avec
la méme impétuosilé quelle y seroit enlevée,
de méme l'nsulruit en ce cas seroit aussi ré-
tabli.

24, Javolénus au Iy, 3. sur les derniers
ourrages de Labéon.

JFavois Pusutruil d'un jardin ; les eanx d'un
fleuve l'ont inondé, et se sont ensuite re-
tirées. Labéon pense que l'usufruit est aussi
rétabli, parce que le sol est toujours de-
meuré dans la méme propriété. Je suis du
méme avis §il sagit d’une ipondation du
fleuve arrivée par une crue d'eau : mais si
le ileuve avoit changé de lit, et pris son
cours par le jardin, je pense que l'usufiuit
seroit éteint ; parce qualors le nouveau lit
seroit devenu public, et ne pourroit retour-
ner a sa premiére nature.

1. Labéon dit quil en est de méme X
I'égard des servitudes de chemin et de pas-
sage des bestiaux. Je pense aussi quon doit
appliquer a ces servitudes lesregles proposées
pour l'usufruit.

2. Labéon dit encore : Si la superficie de
la terre est 6tée de mon fonds, et quon y en
rejette une nouvelle , le fonds ne cesse pas
plus d’étre & moi que sl avoit été couvert de
fumier.

23. Pomponius au ly. 11. des différentes
Lecons.

1l est décidé qu’on peut perdre par le non-
usage l'usufruit d’'une portion déterminée ou
indivise.

26. Paul au lv. 1. sur Nératius.

Si un champ ou un esclave tombe enla
puissance des ennemis, l'usufruit sera rétabli
parle droit de post-liminie,lorsque le champ
ou l'esclave se trouvera délivré deleursmains.

27. Le méme au Iwv. 1. des Manuels.

Si T'esclave dont P'usufroit appartient & un
autre est abandonné par le propriétaire 3
Tusufruitier pour lui tenir lieu de répara-
tion d’un délit qu'il a commis, l'usufruit sera
éteint,, parce que la servitude aura été con~
fondue par l'acquisition de la propriété. o

20,
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28. Le méme au liv. 15. sur Plautius.
Lusufruit 1égué pour cn jouir de deux
années l'une, ne peut s'‘éteindre par le non-
usage , parce quil renferme plusicurs legs
d’usufruit.
2g. Ulpten au liv. 17. sur Sabin.

Pomponius examine cette question : Le
propriétaire a recu a loyer le fonds de 1'u-

sufruitier, et I'a ensuite vendu & Séius sans
réserver lusufruit. L'usufruilier conservera-t-
il son droit par la jouissance de l'acheteur?
Il pense que l'usufiuit est éteint quand méme
le propriélaire auroit continué de payer le
lover, parce que l'acheteur jouit en son nom
et non pas au nom de lusufruitier. Mais il
est aussi d’avis qu'en ce cas le proprietaire
est tenu, par laction qui vient de la lo-
cation, d’indemniser l'usufruitier & propor-
tion de lintérét qu’il avoit que cette alié-
nation ne fut point faite ; quoique si celui
qui tient lusufruit & loyer de P'usufruitier , le
louoit A un autre, Vusufruit seroit conserve.
Néanmoins si le propriétaire lui-méme le
louoit en son nom., l'usufruit seroit perdu,
parce que le fermicr ne jouiroit pas au nom
de l'usufruitier.

1. Mais Pusufruitier perdroit-il son usu-
fruit st le propriétaive , qui lauroit acheté
de lui, le revendoit & un autre? Je pense
quil sevoit éteint, par la raison que l'ache-
teur ne jouiroit pas du fonds comme te-
nant la jouissance de l'usufruitier & titre d’a-
chat.

2. Le méme Pomponius demande si le
légataive de lusufruit chargé de le rendre
3 un autre conserve son droit par la jouis-
sance de celui & qui il T'a transmis? Il dit
qu’il est indécis sur la solution de cette ques-
tion ; mais la remarque de Marcellus a ce su-
jet est juste il observe que cela ne peut nuire
A celui & qui le légataire a remis I'usufruit,
parce qu'il a en son propre nom une action
utile pour se le faire livrer.

30. Gaius au liv. 7. sur [ Edit proyincial.

La chair et le cuir 'un animal mort ne sont
pas regardés comme des fruits appartenans
a l'vsufruitier, puisqu’il a déja perdu son
usufruit & la mort de 'animal.

31. Pomponius au liv. 4. sur Quintus
Mucrus.

Celui & qui on a légué Iusufruit dun trou-

peau, perd son usufruit, lorsque les animaux
Tome L

[®23
15
-

L'USAGE.
28, Idem Id. 13. ad Plautium.
Si ususfiuctus alternis annis legelur,
non posse non uiendo eun amitti: quia
plura sunt legata.

29. Ulpianus I'b. 17. ad Sahinum.

Pomponius quaerit :Si fundum & me
proprietarius  comduxerit, eumque fun-
dum vendiderit Sewo, non deducto usu~
fructu, an usumfructum per emplovein
relincam ? Lt ait, licet proprietarius mihi
pensionem solverit, tamen nsuniructum
amitli : quia non meo nomae, sed suo
{ruitus est emplor. Teneri pland mihi ex
locato proprietarivm, quantr mea intecfuit
id factom non esse : quanquam s A e
conductum usumfiuctum quis alil locave-
rit, retinetur ususfructus. Sed si propsie-
tarias eum locasset suo nomine, dicendum
amitli : non enim meo nomiue {ruitur co-
lonus.

§. 1. Sed si emplum & me usumfiuc-
tum proprielarius veadidisset, amitiercm
vsamlructum, querendim est? Lt puie
amitti: quoriam ct Lic non ut A me emplo
fruitur fundi emptor.

§. 2. Idem Pomponius quecrit, si lega-
tum mik: usumfructum rogatus sim tibi
restituere, an per te frui videar , nec amit-
tatur ususfruclus ? Kt ait, dubitare se de
hac queeslione: sed est verius, quod Mar-
cellus notat, nihil hanc rem fideicommis-
sario nocere ; suo enim nomine utiiem ac-
tionem eum habiturum.

30. Gazus lib. 7. ad Edictum provinciale.
Caro et corium mortri pecoris in fructa
non est : quia mortuo eo ususirucius ex-
tinguitur.

1. Pomponius I'h. 4. ad Quinfum.
(2 |
Mucrum.
Cuam gregis ususiiuctus legatus est, et

alternis ana
lictus, nou uten-
do amittaiur,

Per quas per-
sones usus{ructuos
retlnetur.

De morte pe-
COTls.

§i grex csse

usque €0 numerus pervenit giegis, ut desient
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grex non intelligatur, perit ususfructus.

TITULUS V.
DPE USUFRUCTU EARUM RERUM
QUE USU CONSUMUNTUR,
Vel minuuntur.

1. Ulpianus kb. 18. ad Sabinum.

SENATUS censuit, u¢ omnium rerum
guas in cujusque patrimonio esse constaret,
ususfructus legari possit : Quo senatus-
consulto inductum videtur, ut earum re-
rum quee usu tolluntur vel minuuntur,
possit ususfructus legari.

2. .Gaius kb. 7. ad Edictum provinciale.

Sed de pecunia recté caverl oportet

his & quibus ejus pecunie ususfructus
legatus erit.

§. 1. Quo senatusconsulto non id ef-
fectum est, ut pecunie ususfructus pro-
prié esset : nec enim naturalis ratio anc-
toritate senatus commutari potuit: sed,
vemedio introducto, coepit quasi usus-
fructus haberi.

3. Ulpranus lb. 18. ad Sabinum.

Post quod omnium rerum ususfructus
legari polerit. An et nominum? Nerva
negavit : sed est verius, quod Cassius et
Proculus existimant, posse leg.tri. Idem
tamen Nerva ipsi quoque debilori posse
usumfructum legari scribit, et remitten-
das el usuras.

4. Paulus lib. 1. ad Neratium.
Ergo cautio etiam ab hoc exigenda
erit.

5. Ulpranus. lib. 18. ad Sabinumnr.
Hoc senatusconsultum non solim ad
eum pertinet, qui pecunise usumfructum
vel cweterarum rerum quas habuit, lega-
vit, vertim et si fuerint alienee.

§. 1. Si pecunie sit ususfructus legas

LIVRE VII,

TITRE V.

qui le composent sont réduits & un si petit
nombre quis ne font plus un troupeau,

TITRE V.
DE L'USUFRUIT QUI A POUR OBJET
DES CHOSES
Que l'usage anéantit ou diminue.

1. Ulpien au Ly, 18. sur Sabin.

IL est décidé par un sénatus-consulte,
« quwon peut léguer l'usufruit de toules les
choses qui sont dans le commerce » ; en
sorte qull paroit qu'on peut aussiléguer l'u-
sufruit des choses que I'usage anéantit ou di-
minue.

2. Gaius au liv. 7. syr I'Edit provincial.

Mais si on legue l'usufruit d'une somme
d’argent , l'usufruitier doit donner caution au
propriétaire de la lui rendre.

" 1. En effet ce sénatus-consulte n’a pas fait
quon pit léguer un usufruit proprement dit
sur une somme d’argent, car la raison na-
tarelle qui est un-obstacle & cet usufruit n'a
pu étre changée par ce sénatus-consulte ;
mais comme il a ntroduit le remede de la
caution, on a pu établir sur une somme d'ar~
gent une espéce d'usufruit.

3. Ulpien au liv. 18. sur Sabin,
Depuis ce sénatus-consulte , il n'y a plus
rien sur quoi on ne puisse établir un usu-

Aruit. Pourroit-on léguer l'usufruit d'une obli-

gation? Nerva ne le eroit pas ; mais je suis
de l'avis de Cassius et de Proculus, qui pen~
sent quon peut léguer l'usufruit des obli-
gations. Nerva lui-méme, écrit qu'on peut
léguer Vusufruit d'une obligation au moins.
au débiteur lui-méme, et qu'en ce cas les in~
téréts lui sont remis.
4. Paul au lw. 1. sur Néralius.

Ainsi, dans ce cas,on doit exiger de lui

caution..

5. Ulpren au liv. 18. sur Sabin.

Ce sénatus-consulte comprend non-seu-
lement lusufruit qu'un. testateur legue sur
I'argent ou d’autres choses dont il est le mai—
tre , mais méme l'usufruit légué sur la chose
d’un autre.

r. St le testateur a légué lusufruit d'une



DE L'GSUFRUIT QUI

somme dargent ou de quelqu'autre chose
qui s'anéantisse par le premier usage et que
Pusufruitier n‘ait pas donné caution de les
rendre , on peut demander si i la fin de
I'usufiuit , le propriétaire a une action per-
sonnelle contre l'usufruilier pour se faire
rendre cet argent ou l'estimation des autres
choses? Si le propriétaire veut pendant l'u-
sufruit exiger la caunlion qu'on ne lui a pas
donnée , il peut le faire, et il a pour cet
effet Paction par laquelle on exige nune chose
indéterminée ; mais Sabin pense qu'il peut,
méme 4 la fin de l'usufruit, exiger la quan-
tité dont l'usufruit a été légué. Ce sentiment
est approuvé de Celse au livre dix-huit du
Digeste; et cette observationme paroitfondée,

2. On doit appliquer a l'usage de ces
sortes de choses ce quivient d'étre dit par
rapport & leur usufruit; car Julien écrit, aussi
bien que Pomponius , an livre huit des Stipu-
lations , qu'on obscrve les mémes regles tant
A I'égard delusage qua I'égard delusufruit
de l'argent.

6. Julien au lir. 33. du Digeste.

Si on vous a légué une somme de dix
mille fiancs, et & moi lusufruit de cette
méme somme , les dix mille francs vous ap-
partiennent, mais vous devez m’en compter
cing , sous la caution que je vous donnerai,
de vous les rendre lorsque l'usufrmt viendra
a finir, soit par ma mort, soit par mon chan-
gement d'élat: car si on vous avoit légué un
fouds et & moi l'usufiuit de ce méme fonds,
la propriéte du fonds seroit 4 vous en en-
tier, mais vous n'en auriez quune partie
avec usulruit et une partie sans usufruit,
et ce seroil & vous et non a I'héritier que
je devrois donner caution de jouir en bon
pere de famille.

1. Néanmoins si l'usufruit de celte somme
de dix mille francs a été légné i deux per-
sonnes , chacuue en recevra cing mille et
donnera caution & Vautre, ainsi qua lhéritier,
de les lui rendre d la fin de I'usulruit.

7. Gaius au liy. 7. sur UEdit provincial.

Si le testateur legue Vusufruit d'une cer-
taine quantité de vin, d'haileou de blé, T'hé-
vitier doit en transférer la propriété au lé-
galaire , et celui-ci lui donnera caution
de lui rendre une méme quantité lorsque
P'usufruit viendra & finiv par sa mort ou par
son changement d’état , ou bien on estimera

A POUR OBJET, etc 523

tus, vel aliarum rerum quz in abusu con-
sislunt, nec cautio interveniat, videndum
finito usufructu, an pecunia quae data
sit, vel ceeterse res quee in absumplione
sunt, condici possint ? Sed si quidem
adhuc constante usufructu, cautionem
quis velit condicere, dici potest omissam
cautionem posse condici incerti condic-
tione : sed si finito wsufructu , ipsam
quautitatem Sabinus putat posse condici;
quam sententiam et Celsus libro octavo-
decimo Digestorum probat; quee mihi non
inarguta videtur.

§. 2. Que in vsufructn pecunize dixi-
mus, vel ceeterarmn rerum qua sunt in
abusu, eadem et in usn dicenda sunt :
nam idem continere usum pecunix, ct
usumfructum, et dolianus scribit, et Pom-
ponius libro octavo de Stipulationibus.

6. Julianus lib. 35. Digestorum.

Si tibi decem millialegata fuerint, mihi
eorundem decem millium wsusfructos,
fientquidem tua tota decem millia, sed mi-
Lii quinque numerari debebunt : ita-ut til;i
caveam, fempore mortis mee aut c'apzlzb di-
minutionts restrtu(tum) tri. Namet si fundus
{ibi legatus fuisset, et mihi ejusdem fundi
ususfructus , haberves tu quidem totius
fundi proprietatem; sed partem cum usu-
{fiuctu, partem sine usufructu ; et non
Leredi, sed tibi caverem boni viri arbi-
tratu.

$. 1. Sed si duohus eorundem decem
millium ususfractus legatus {uerit, quina
millia accipient ; et invicem et heredi sa-
tisdabunt.

7. Galus lib. 7. ad Edictum provinciale.
Si vini, olei, frumenti vsusfructus le-
gatus erit, proprietas ad legatarium trans-
ferri debet : et ab eo cautio desideranda
est, uf quandogue is morluus aut capile
diminulus sit , cjusdem qualitatis res res-
filuatur : aut wstimatis rebus, certe pecu-
niac nomine cavendum est: quod et com-
66

Deusu earnm
reram o quie usu
consumunlur,

St uni ree, ale
tert ususfructus ,

Vel Juohue
ususfructus lege-
tar,



D legato cau-
i)!).u.:s.

De forma cau-
tiongs.

o4 DIGCESTTE,

modius est. Idem scilicet de ceeteris quo-
que rebus que usu continentur, intelli-
gimus.

8. Papinianus lib. 17. Quastionum.

T'ribus heredibus institulis, usumfiuc-
tum quindecim millivm Tilio legavit, et
duos ex heredibus jussit pro legatavio sa-
tisdare. Placebat utile esse cautionis
quoguie legatum , nec refragari senatus-
consullum ; quia caulio non‘impedivetur :
el esse allerum legatum velut cerli, al-
terum incerti : ususfructus itaque nomine
partem pecunie petendam ab eo gui satis
accepit a colerede, incertique cum eodem
agendum, si satis non dedisset : eum vero
qui salis preestitit, ac propter moram co-
heredis satis non accepit, neque fructus
nomine interim teneri propler senalus-
consultum, neque aclione incerti; (uia
coheredi salisdedit. Illud etiam nobis pla-
cet, legatarium cogendum promittere :
finito autem usufructu, si coheredes ex
causa fidejussoria convenirentur, eos man-
dati non acturos ; non enim suscepisse
mandatum, sed voluntati paruisse : deni-
ue cautionis legato liberatos. De illo nec
did tractandum fuit, secundum legatum,
i est, cautionis, non heredum videri,
sed ejus cul pecuniee ususfructus relictus
est, culque leslator prospicere voluit, et
cujus interesse crecidit fidejussores non
su0 periculo quaerere.

o. Paulus Iib. 1. ad Neratium.
In stipulatione de reddendo usufructu
pecunie, duo solt casus interponunlur,
MoTLes , el coprlls. diminutionds s
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les choses, et on donnera caution de ren-
dre l'estimation en argent ; ce gui est toujours
plus commode. Il faut appliquer cecid toutes
lesautres choses quisanéauntissent par ['ysage.

8. Papinicn au liv. 17. des Questions.

Untestateur ayantinstilué troisliéritiers, le-
guea Titius usufroit d'une somme de quinze
mille francs, et charge deux de ses héri-
tiers de donner caution powr lui. On a dé-
cidé que le legs que le testateur avoit fait
de la caution devoit étye utile au légalaire,
el que le sénatus-consulte n'y étoit point con-~
traire , puisque le testateur navoit pas dé-
chargé le légataire de donner caution. On
a dil quil y avoit deux legs, l'un dune
chose certaine, et l'autre d’'une chose incer-
taine; en sorte que l'usufruitier auroit une
action pour demander lusufruit & celui des
deux héritiers qui auroil recu caution de son
cohéritier, et une aulre action conlre le
méme, pour le forcer & donner caution sil
ne l'avoit pas fait: de manitre que le co-
héritier qui aura donné cantion & laatre,
sans en 1ecevolr de lul, ne sera tenu envers
I'usufruitier par aucune action , ni par ceile
en demande de fiuits, parce que, suivant
le sénatus-consulte , il n'est point obligé a
lui en faire la délivrance sans avoir recu
caution, ni de laction en demande d'une
chose incertaine , puisqua son égard il a
donné caution. Nous décidons aussi que l'u-
sufruitier doit en ce cas s'engager a readyre
la somme; et i la fin de lusufruit, si, l'usu-
fruitier ne rendant pas, les cobéritiers sont
attagués comme ayant répondu pour lui , ils
n'auront pointderecourscontreluipar 'action
contraire du mandat, parce que ce nest pas
comme chargés par l'usufruilier quils ont
donné caution pour lui, mais pour satislaire &
la disposition du testateur ;moyennant quoi ils
se sont libérés du legs de la caution quils de—
voientd l'usufrutier. Il est aisé de remarquer
que le second legs, c’est-h-dire, celui dela cau-
tion n'est pas fait en favenr deshéiitiers, mais
plutol en faveur de P'usutivitier que le testa-
tewr a voulu obliger, parce (uil savoit qu'il
avoit intérét & n'étre point dans la nécessité de
chercher des répondans & ses risques.

9. Paul au ly. 1. sur Nérativs.

Daas la caulion ¢ne dosne 'usefi uitier de
vendre la somume dont L usufiuit 1ot a éé 18-
gu¢, on n'exprime que deua cas dentre ceux
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qui font perdre l'usufruit; savoir, celui de
la mort et celui du changement d’état 5

to. Ulpien au lip. yq. sur I'Edit.

Parce que l'usage d’une somme d'argent
ne peut se perdre que de ces deux ma-
niéres.

1. La méme caution doit étre donnée par
celui & quion alégué le simple usage d’une
somme dargent, parce que cet usage com-
prend aussi Pusufruit. Quelques-uns disent
que celte caution ne doit étre donnée qu'a-
pres la délivrance de largent ; mais je pense
que la caution oblige , soit qu’elle soit don-
née avant ou apres la délivrance de l'ar-
gent.

11. Le méme au Iy. 18. sur Sabmn.

1l ne paroit pas qu'on puisse impozer un
véritable usufruit suv la laine, les aromates,
les parfums ; ainsi il faudra avoir recours au
sénatus-consulte (ui autorise ces sortes d'n-
sufruit en donnant caulion.

12. Marcien au liv. 7. des Instiutes.

Un festateur a légué une somme d’argent
4 Titius, seus la cendition de la rendre &
Meevius aprés sa mort. Quoique le testateur
ait ajoulé que Titius en auroit T'usage, il
pavoit cependant quil a eu intention de lui
en Jéguer la propriété, et quil na parié
d'usage qu'en considération de ce quil de-
voil rendre la somme apres sa mort, sui-
vant un rescrit des empereurs Sévére et
Antonin.

TITRE VL
DE I’ACTION EN DEMANDE

DE L'USUFRUIT,
Et de celle par laquelle on nie qu’il soit dd.

1. Tlpien au iy, 18, sur Sabin.

];\/EXRCELLUS cité par Julien, au livre huit,
approuve le sentiment de Labéon ct de
Nerva, qui penscient (ue dans le cas od une
servitude seroit due au fouds sijel a I'usu—
fruit, Tusufroitier ne pourroit pas revendi-
quer directement celie servitude, mais quiil
forimeroit sa demande en usufivit contre le
veisin, et que sl ne lui laissoit pas la liberté

ro. Ulplanus Ub. 7g. ad Ediciun.
Quoniam pecuniw usus aliter amitti nomn
potest, quam bLis casibus.

§. 1. Si usus tantiun pecunie legatus
sit, quia in hac, specie usus appellatione
etiam iructum contineri nagis accipien-
dum est, stipulatio ista eritinferponenda.
Et quidam aiunt, non anté hanc interpom
slipulationem, (uam data fuerit pecunia :
ego autem puto, sive auted, sive posted
ea pecuuia data sit, tenere stipulalionem.

11. Idem lib. 18. ad Sabinum.

St lane alicui legatus sit ususiructus,
vel odorum, vel aromatum, nullns vide-
tor ususicuctus i istis jure conslitutus :
sed ad senatnsconsullum erit descenden-
dam, quod de caulione corum louitar.

12. Marcianus I'b. 7. Inst'tutionum.

Cim pecunia evat yelicta Tiiio | it ut
post morten legul.irt ad Vevium rediret,
quanquam adscriptam sit, ut uvsam ejus
T'itius haberet, proprictatem tamen ei le-
galam, el usus meulionem factam, quia
erat reslituenda ab eo pecimia post mor~
tem ejus, divi Severus et Antoninus res-
cripserut.

TITULUS VL
SI USUSFRUCTUS

PETETUR,

Vel ad alium pertinere negetur.

1. Ulpranus lib. 18. ad Sabinum.

%[ fundo froctuario servitus debeatur,
Marcelins libro octavo apud Julanum,
Labeonis et Nervee senlentiam probat,
existimartiom servitutem quidem eum
vindicare non posse, verum usumfructum
vindicatucum : ac per Loc vicinum, si non
patiatur eum ire, el agere, teneri ei,
quasi non patiatur uti frui.

De lana, ado~
ribus, avomatis
bus.

De peeuniaita
legata, ut pu.’-';:,
maoriem leaetie L
ad aliwmi vedeats

De serviwte,.
qua debetnr funr
do fructuarios
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§. 1. Ususfructus legatis adminiculis
eget,sine quibus uti frui quis non potest :
et ided s ususfructus legetnr; necesse
est tamen. ut sequatur eum adilus: usque
aded, ut si quis usumfructum loci leget
ita, ne heres cogatur viam preestare , inu~
filiter ‘hoc adjectum videatur. Item si,
usufructu legato, iter ademptum sit, inu-
tilis est ademptio : quia semper sequitur
psumfructum.

€. 2. Sed si ususfructus sit legatus, ad
quem aditas mon est per hereditarium
fundum, ex testamento utique agendo,
fructuarius consequetur ut cum adity
sibi precstetur ysustructus,

§. 3. Ttrim autem aditus tanttup et
iter, an verd et via debeatur fructunario,
legato ei usafructu, Pompounius libro
quinto dubitat? Et rectéputat, prout usus-
fructus perceptio desiderat, hoc ei precs-
tandam. '

$. 4. Sed an et alias ulilitates et servi-
tuics ei heres preestare debeat, puld lu-
minum, et aquarum, an verd non? Kt
putto eas solas preeslare compeliendun,
sine quibus omaind uti non potest: sed
si cum aliquo incommodg utatur, non esse
preestandas.

2. Pompontus lib. 5. ad Sabinum.

8i ab herede, ex testamento, fundi
usustructus pelitus sit, qui arbores deje-
cisset, aut edificium demolitus esset, aut
aliquo modo deteriorem usumivuctum {e-
cissel, aut servitutes imponendo, auot vi-
cinorum praedia liberando, ad judicis re-
ligionem pertinet ut inspiciat qualis anté
judicium acceptum fundas fuerit, ut usu-
fructuario hoc¢ quod interest, ab eo ser~
vetur.

3. Julianus Ub. 7. Digestorum.
Qui asumfructum tradituinsibi ex causa
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du chemin ou du passage des besliaux, il le
feroit condamner comme le troublant dans
son usufiuit.

1. L'usufruit a besoin de certains accessoi-
res sans lesquels la jouissance devient impos-
sible : ainsi, lorsque l'usutruit d'un fonds est
légué, il faut que I'hévitier fournisse un che-
min pour arriver au liev de la situation de la
chose, et si lusufruit étoit légué avec la
clause que I'héritier ne seroit point obligé
de fourniv de chemin, cette clause seroit re-
gardée comme non gjoutée. De méme, si aprés
avoir 1égué l'usufruit d’'on fonds, on veut dter
& l'usufiuitier le chemin qui y conduit, on
ne peut y réussir, parce quec ce chemin est
un accessoire nécessaire de l'usufruit.

2. Mais si on avoit 1égué Pusufruit d'un
fouds sans quil y edt dans les autres fonds
de la succession un chemin pour y conduire,
T'usufruitier a contre I'héritier une action tes-
tamenlaire, par laquelle il le fera condamner
a lui fournir son usufiuit avec les moyens
darriver au lien de la situation de la chose.

3. Pomponius, au livre cing, paroit douter
sl suffit qu'on donne & P'usufruitier un sim-
ple sentier pour arriver au fonds sujet a l'u-
sufruit, ou si on doit lni donner un chemin
plus considérable; et il décide avec raison
que cela doit étre réglé par la qualité et sui-
vant l'exigence de I'usutruit.

4. L'hévitier est-il ohligé de fournir aussi
A Vusufruitier d'autres commodités, comme
des jours, des eaux? Je pense quiil nest
obligé i lui fournir que les choses sans les.
quelles il seroit hors d'état de jouir; en sorte
quil n’est point obligé & lui fournir celles
sans lesquelles il peut jouir , quoiqn'avec
moins de commodité.

2. Pomponius au liy. 5. sur Sabin.

Si T'usufruilier demande par une action
testamentaire Fusufruit qui lut a été 1égné, a
un héritier qui avra arvaché les arbires, dé-
mo'i les hatiinens, ou enfin détérioré 'usu-
fruit de queique maniére que ce soit, en im=
posant des servitudes, ou en remettant celles
qui éfoient dues, il est de la prudence du
juge d'examiner en quel élat éioit le fonds
avant lg contestation, pour le condamner 3
tenir compte & lusufrmitier des délériorations
survenues par son fait.

3. Julien auliv. 7. du Digeste,

Lorsqu'un fidéicommissaire § quiun léga-
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taive a remis lusufruit, a cessé d’en jouir
pendant un temps suffisant pour le perdre
par le non-usage sl lui edt été 1égué directe-
ment, il n’a plus d'action pour se e faire ven-
dre; en effet il seroit absurde que ceux qui
wont que la possession de l'usufruit fussent
traités plus favorablement que ceux qui en
ont, pour ainsi dire,, le domaine.
4. Le méme au liv. 35. du Digeste.

Un testateur a légué & Titius la propriété
d'un fonds dont il a excepté lusufruit, etil a
}égué ce méme usufruit & Sempronius sous
condition. Jai dit quen attendant I'événe-
ment de la condition, I'usufruit restoit uni a
Ya propriété, quoiquon dise ordinairement
que lorsqu’un testateur legue un fonds en ex-
ceptant l'usufruit, cet usufruit reste a I'héri-
tier. La raison qui 1n’a déterminé, c’est quw’un
pere de famille qui legue la propriété d'un
fonds de laquelle il tire Iusufruit, pour le 1é-
guer 2 un autre sous condition, n'a pas eu
intention de laisser cet usufruil & son héritier.

5. Ulpien au k. 1q. sur UEdit.

Il n'y a que l'usufruitier qui puisse reven-
diquer le droit quil a de jouir; le proprié-
taire ne le peut point, parce qu'il n'a pas un
droit de jouir distingué et séparé de su pro-
priété, par la raison quil ne peut point avoir
de servitude A exercer sur son fonds. Chacun
doit agir d’apres son droit, et non d'aprés ce-
lui dun autre. Il est vrai que le propriétaire a
une aclion négatoire contre celui qui se pré-
tend usufruitier ; mais alors c’est son droit
qu'il défend, et non celui d'un autre, parce
que par cette action il nie que le prétendu
usufruitier ait droit de jouir de sa chose mal-
gré lui, et prétend quil a droit de I'en empé-
cher. Si celui qui intente cetle action néga-
toire n'est pas maitre de la propriété, quoique
Vusufruitier n'ait pas lvi-inéme le droit de
jouir, il 'emportera sur son adversaire , par
la régle que celui qui est en possession doit
toujours étre préféré, quoiqu’il n‘ait aucun
droit sur la cliose.

1. On demande si lusufruitier ne peut in-
tenter son action en demande d'usufruit que
econlre le propriétaire seul, ou 8il peut la di-
riger contre tout possesseur ? Julien écrit, au
livre sept du Digeste, qu'il peut intenter son
action contre tout possesseur de la chose su-
jette & lusufruit; car sil est dd a ce fonds une
servitude, l'usufruitier ne la revendiquera
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fideicommissi desiit in usu habere tanto
tempore, quanto si legitimé ejus factus
esset, amissurus eum fuerit, actionem ad
restituendum eum haberé non debet : est
enim 2bsurdum, plus juris habere eos qui
possessionem duntaxat ususfructus, non
eliam dominium adepti sint.

4. Idem b, 33. Digestorum.

Fundus detracto usufructu, legatus est
Titio, et ejusdem fundi ususfructus Sem-
pronio sub conditione. Dixi interim cum
proprictate usumfructum esse : licet pla-
ceat, cim detracto usufractu fundus le-
gatur, apud heredem usumfructum csse ¢
quia paterfamilias , cim detracto usu-
fructu tundam legat, et alii usumfruclum
sub conditione , non hoc agit, utapud
heredem ususfructus remaneat.

5. Ulpranus &b. 7. ad Edictum.

Uti frui jus sibi esse, solus potest in-
tendere, qui habet usumfructum : domi-
nus autem fundi non potest ; quia qui
habet proprietatem, utendi fruendi jus
separatum non habet; nec enim potest ei
suus fundus servire : de suo enim, non de
alieno jure, quemque agere oportet. Quan-
quam enim actio negativa domino compe-
tat adversus fructuarium, magis tamen de
suo jure agere videtur , quam alieno :
cum, invito se, negat jus esse utendr fruc-
tuario , vel sibi jus esse prohibendi. Quod
si forté qui agit dominus proprietatis non
sit, quamvis fructuarius jus utendi non
habet, vincet tamen jure quo possessores.
sunt potiores, licet nullum jus habeant.

€. 1. Utrim autem adversus dominum
duntaxat in rem actio usufructvario com-
petat, an eliam adversus quemvis posses—
sorem, queeritur? Kt Julianus libro sep-
timo Digestorum scribit, hanc actionem
adversus quemvis possessorem ei compe-
tere : pam et si fundo fructeario servitus
debeatur, fructuarivs non servilutem, seds

Si cui fundus,
detracto usufiue-
tu, et alteri ejus-
dem fundi usus«
tractus sub conme
ditione legetue.

Qu'buy,

Et adversus

quos datur actie-
de usufrucli.
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usumfructum vindicare debet adversus
vicini fundi dominum.

§. 2. Si partis fundi vsusfructus cons-
tituatur, potest de eo in rem agi : sive
vindicet quis usumfructum , sive alii
neget.

§. 3. In his autem actionibus quee de
usufructu aguntur, etiam fructus venire
plus quam manifestum est.

§. 4. Sipost litem de usufructu contes-
tatam feent finitus uvsusfructus, an ulte-
rivs fructus desinant deberi? Et puto de-
sinere : nam et si mortuus tuerit {ruciua-
rius, heredi ejus actionem precteritorum

duntaxat fructvem dandam, Pomponius

libro quadragesinmio scribit.

§. 5. Fructuario qui vicit, omnis causa
restituenda cst : et ided, s1 sevvi fuerit
ususlructus legatus, quidquid ex ve lruc-
tuarit, vel ex operis suis consecutus est,
possessor debebit restiluere.

§. 6. Sed et si foile tempore ususfruc-
tus amisses cst, alio quidem possidente,
alio anlem liti se offerenlte, non suflicit
evm usum{ructum iterim renovare : ve-
rum cavere quoque cum de evictione
ususfinclus oportet. Quid enim si ser-
vum aut fondum is qui possidebat, pignori
dedit, isque ab eo qui pignori accepit,
jure uti prohibetur? Debebit itaque habere
cautum.

§. 7. Sicut fructuario in rem confesso-
riam agenii fractus preestandi sunt, ita et
proprietatis domino, si negatoria aclione
utatur. Sed in omnibus ita demiim, sl non
sit possessor qui agat : nam et possessori
competunt. Quod si possident, nihil fruc-
toum nomine counsequentur. Quid ergo
officium erit judicis quim hoc, ut secu-
rus consequatur fructuarius {ruendilicen-
tiam , proprielatis dominus ne inquiete-
tur?

6.
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pas directement, mais il revendiquera som
usufruit contre le propriétaire du fonds ser-
vant.

2. On peut intenter I'action en revendica-
tion d'wsufruif, aussi bien que celle quitend
nier que P'usufruit soit & un autre, lors méme
quil ne sagit que dune portion d'usufruit
quon prétend étre on n'étre pas due.

3. Il est de toute évidence que les fruiis
percus entrent dans les actions qui ont lieu
en matitre d'usufiuit.

4. Sii'usulruit s'éteint apros la contestation
en cause, les fiulls gue Fadversaive continue
de posséder jusqu'au jugement sont-ls dus?Je
peuse quils cessent d'étre dus : e eilel si l'u-
sufruilier éloil mort, son Léitier nauroit ac-
tion que pour les fruils ¢échus avant son
décés, comme I'écrit Pomponius au livre qua-
raule.

5. On doit rendre & lusufruitier qui a
réussi dans sa demande, tout ce gui dépend
de son usuliuit; ainsi, '\l sagissoit de l'usu-
froit d’'un esclave, le possesseur doit rendre
toat ce qui lui est pacvenu, soit parles tra-
vaux de l'esclave, ou par les acquisitions que
celui-ci a faites avec la chose de l'usafrudtier.

6. Mais si Pusufruit, pendant lintervalle
de la contestation, s'étoit éteint par le temps,
et que le possesscur actionné et transmis sa
possession & un autre, il ne suffira pas quele
possesseur condamné renouvelle lusafruit; il
devra en outre donner caution d’indemmniser
Tusufruitier, si on vient & l'évincer de son
usufruit. Que seroit-ce en efet si le posses-
seur avoit engagé le fonds ou V'esclave sujeta
Pusufiuit, et que le créancier qui l'awroit
re¢u vouldt empécher, comme il a droit de
le faire, la joussance de l'usufruitier? On
doit donc en ce cas lui donner la caution
dont nous venons de parler.

». Comme les fruits doivent étre rendus A
I'usufruitier qui réussit dans sa demande, ils
doivent l'étre aussi au propriétaire, lorsqu'il
est jugé sur son action négatoire que l'usu-
fruit n’appartenoit pas 4 son adversaire ; mais
cela n'est vrai que dans les cas ot le deman-
deur n'est pas en possession, car sl a été en
possession, il a déja percu lui-méme les fruits:
ainsi ¢'il est en possession, il ne pourra de-
mander la restitution des fruits. Tout loffice
du juge consistera alors & faire jouir paisible-
ment l'usulruitier dans le premier casi et
dans
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dausle second & empécher que le propriétaire
ne soit inquiété.
6. Paul au Iiy. 21. sur U'Edit.

Celui gui s'est présenté en justice pour ré-
pondre sur une demande en usufruit, doit
étre absous sil a cessé de posséder sans
fraude ; mais il sera condamné si, ne possé-
dant pas, il s'est présenté comme possesseur
pour répondre sur cette demande.

TITRE VIL

DES SERVICES DES ESCLAVES.
1. Paul au liy. 2. sur l'Edit.

LES services qu’on retire d’un esclave con-
sistent dans le fait. Ils n’existent.point avant le
moment ouils sont dus ; de méme que lorsque
quelqu’un s'oblige & nous donner I'enfant qui
naitra de telle esclave.

2. Ulpten au ly. 17. sur UEd.

Le legs des services d’un esclave ne sé-
teint pas par le changement d’état du léga-
taire.

3. Gdius au livre 7. sur I'Edif provincial.

Quand on legue I'usufruit d’'un esclave,
ses services el le salaire qu’on en peut retiver
sont compris dans le legs.

4. Le méme au liv. 2. de I'Edit du préteur

de la ville sur les libertés.

Le fruit d’un esclave consiste dans ses ser-
vices, el réciproquement les services de l'es-
clave sonl mis au nombre des fruits qu'on en
peut lirer ; et comme dans les autres matieres
on n'entend par fruits, que ce qu'on retive
déduction faite des dépenses, il en est de
méme & I'égard des services des esclaves.

5. Térentius Clémens au liv. 18. sur la Loi

Julia et Papra.

On m’a enseigné, et c’est le sentiment de
Julien, que le legs des services d'un esclave
étoit un legs d’usage.

6. Ulpien au liv. 55. sur I'Edit.

Lorsquil s'agit d'estimer les services d'un
esclave qui est artisan, il faut les estimer
suivant son talent; et quand il s’agit de ceux
d'un esclave qui n’a aucun métier, on doif
les estimer suivant 'emploi qu'on lui don-
noitdansla maison. C'estle sentiment de Méla.

1. Silesclave estdgé de moins de cing ans,
ou débile, ou enfin tel quon n'en puisse tirer
aucun service, il n’y a pas lieu & l'estimation.
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6. Paulus lib. 2t. ad Edictum.

Quide usufructu judicium accepit, si
desierit possidere sine dolo, absolvetur :
Quod si liti se obtulit, el quasi possessor
actionem de usufructu accepit, dumnabi-
tur,

TITULUS VIL

DE OPERIS SERVORUM.
1. Paulus lib. 2. ad Edictum.

OPERA in actu consislit : nec ant® in
refum nalura est, quam si dies venil quo
preestanda est : quemadmodim cum sti-
pulamur , quod ex drethusa natum erit.

2. Ulpianus Ub. 17. ad Edictum.
Operz servi legatwe capilis minutione
non amittuntur.

3. Gatus lib. 7. ad Edictum provinciale.
In hominis usutiuctu opera sunt, et ob
operas mercedes.

4. Idem [ib. 2. de liberali causa Edicti
urbanzci.

Fructus hominis in operis constilit : et
retro, in fructu hominis opera sunt. Et
ut in ceeteris rebus fructus deductis ne-
cessariis impensis intelligitur , ita et in
operis servorum.

5. Terentius Clemens lib. 18. ad Legem
Juliam et Papiam.
Operis servi legatis, usum datum intel-
ligi et ego didici, et Julianus existimat.

6. Ulpranus Uib. 85. ad Edictum.
Ctim de servi operis artificis agitur, pro
modo restituendee sunt : sed mediastini
secundim ministerium : et ita Mela scri-

bit.

§. 1. Si minor annis quinque, vel debi-
lis servus sit, vel quis alius cujus nulla
opera esse apud dominum potuit, nulla
aslimalio fiet.
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§. 2. Item voluptatis, vel affectionis acs-
timatio non habebitur : véluti, si dilexerit
eum dominus, aut in delicis habuerit.

§. 3. Ceetertm, deductis necessariis
impensis , fiet sestimatio,

TITULUS VIIL
DE USU ET HABITATIONE,
1. Gaius lib. 7. ad Edictum provinciale.

NUNC videndum de usu, et habiéa-
tione.

_§. 1. Constituitur etiam nudus usus, id
est, sine fructu : quiet ipse iisdem modis
constitui solet, quibus et ususfructus.

2. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum.
Cui usus relictus est, uti potest, frui
non potest. Kt de singulis videndum.

§. 1. Domus usus relictus est aut ma-
rito, aut mulieri : si marito, potestillic ha-
bitare non solus, veriun cum familia quo-
que sua. An et cum libertis, fuit questio-
nis? Et Celsus scripsit , et cum libertis;
posse hospitem quoque recipere : nam ita
libro octavodecimo Digestorum scripsit :
quam sententiam et Tubero probat. Sed
an etiam inquilinum recipere possit, apud
Labeonem memini tractatum libro poste-
riorum? Et ait Labeo, eum qui ipse ha-
bitat, inquilinum posse recipere : item et
hospites, et libertos suos;

3. Paulus lib. 3. ad Fritellium.
Et clientes.

4. Ulptanus lib. 17. ad Sabinum.

Cecteram sine eo ne hos quidem habi-
tare posse. Proculus autem de inquilino
nctat, non bellé inquilinum dici, qu cum
ev lzdbxlet Secundiim hwec, et si pensio-
nem percipiat, dum ipse quoque inhabi-
tat, non erit ei invidendum : quid enim
sitam spatiozee domus usus sit relictus ho-
mini raediocri, ut portiuncula contentus
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2. On ne fera pas non plus entrer dans le
compte des fruits qui devront étre rendus au
légataire des services dun esclave, 'estima~-
tion de l'attachement et de l'affection que le
propriétaire a pour lui, par exemple, i le
propriétaire l'aimoit, et 'employoit a ses plai-
sirs.

3. Au reste l'estimation ne doit jamais se
faire que déduction faile des dépenses.

TITRE VIIL
DE L'USAGE ET DE L’'HABITATION.

1. Gaius au ly. 7. sur I'Edit provincial.

PASSONS maintenant & Tusage et 4 Ihabita-
tion..

1. Car le simple-usage, c’est-a-dire celui
qui n'est pas accompagué d’'une entiére jouis—
sance, peut s'acquérir des mémes maniéres
que l'usufruit.

2. Ulpien au lip. 17. sur Sabin.

Celui & quion a légué l'usage, peut se ser-
vir de la chose, mais non pas en jounir. Nous
allons parcourir les choses qui peuvent étre
l'objet de l'usage.

1. On legue Tusage d’'une maison ou au
mari ou a la femme. Si on le légue au mari,
il peut y demeurer lui et toute sa maison;
néanmoins peut-il y loger avec lui ses affran-
chis? Celse écrit qu'il peut les y loger et
méme y recevoir quelque ami: c'est ainsi
quil s'exprime au livre dix-huit du Digeste ,
et Tubéron approuve ce sentiment. Mais je
me souviens que Labéon, au livie de ses
derniers ouvrages , traite la question de
savoir §il peuty recevoir avec lui un loca~
taire ; et il pense que, pourvu que l'usager
habite lui-méme, il peut recevoir un loca-
taire, aussi bien que ses amis et ses affranchis,

3. Paul au liv. 3. sur Vitellius.

Et ses cliens.

4. Ulpien au liy. 17. sur Sabin.

Mais ceux-ci ne pourroient point loger
dans la maison sans l'usager. Au sulet du lo-
cataire, Proculus remarque qu'on ne peut
pas proprement appeler locataire celui qm
demeure avec l'usager ; moyennant quoi si
'usager recoit un loyer, pourvu quil habite
iou]ours lui-méme, on ne peut pas i en sa-
voir mauvais gré ; car enfin on peut léguer
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a un homme d'une fortune médiocre l'usage
d'une maison tres-vaste, dans laquelle il se
contentera d’une petite portion. L'usager peut
aussi habiter avec cenx qu'il emploie & ses
ouvrages au lieu d'esclaves, soit que ce solent
des personnes libres ou des esclaves apparte-
nans a d'aulres.

1. Silusage est laissé 2 une femme, elle
peut occuper la maison avec son mari; c’est
Quintus Mucius le premier qui a décidé
gu'elle ne devoit point étre privée de son
mari, st elle veut se servir de son legs; car
on n'avoit pas douté que le mari ayant l'u-
sage, sa femme ne pit demeurer avec lui.
St I'usage d'une maison avoit été légué 4 nne
veuve, pourroit-elle, dans le cas ot elle con-
tracteroit un nouveau mariage aprés avoir
acquis cet usage ,demeurer dans la maison
avec son mari? Japprouve le sentiment de
Pomponius au livre cing, et de Papinien au
livre dix - neuf des Questions, qui disent
quelle peat, quoiquelle se soit maride de-
puis, demeurer dans la maison avec son mari.
Pomponius va plus loin, car il dit qu'elle
powrra y loger avec son beau-pére.

5. Paul au L. 3. sur Sabin.

Le beau-pére peut demeurer avec sa bru
dans une maison dont elle a l'usage , pourvu
que le mari y demeure aussi.

6. Ulpien au liv. 17. sur Sabin.

La femme usagére d'une maison peut y
demeurer non-seulement avec son mari ,
mais méme avec ses enfans, ses affranchis et
ses pére et mére. Cest la remarque d"Ariston,
au rapport de Sabin: ce qui doit s'entendre
de maniére qu'une femme puisse loger avec
les mémes personnes qu'un homme pourroit
admettre dans sa maison.

7. Pomponius au liy. 5. sur Sabin.

Une femme ne peut point recevoir un
homme dans la maison dont elle a I'usage ,
i moins qu'il ne puisse décemment demeurer
avec elle.

8. Ulpien au liv. 7. sur Sabin.

Mais les usagers ne pourront pas louer la
maison sans y habiter eux-mémes, niy ac-
corder le droit d’habitation sans occuper eux-
mémes , ri vendre leur droit.

1. Si on avoit légué & une femme l'usaga
d’'une maison sous ceite condition, si elle se
sépare de son mari, la condition qui lui a été
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sit? Sed et cum his ques loco servorum
in operis habet, habitabit, licet liberi sint,
vel servi alieni.

§. 1. Mulieri antem si usus relictus sit,
posse eam et cum marito habitare, Quin-
tus Mucius primus admisit, ne el matri-
monio carendum foret, ctun uti vult domo.
Nam per contrarium , quin uxor cum ma-
rito possit habitare, nec fuit dubitatum.
Quid ergo, si viduee legatus sit? an nup-
tils contractis post constitutum usum, mu-
lier habitare cum marito possit? Et est
verum (ut et Pomponius libro quinto, et
Papinianus libro nonodecimo Quaestio~
num probat) posse eam cum viro et pos-
teia nubentem habitare. Hoc-amplios Pom-
ponius ait, et cum socero habitaturam.

5. Paulus lib. 3. ad Sabinum.
Imod et socer cum nuru habitabit : uti-
que cum vir una sit.

6. Ulpianus Ub. 17. ad Sabinum,
Non solim autem cum marito, sed et
cum liberis libertisque habitare , et cum
pareniibus poterit. Et ita et Arisio notat
apud Sabinum. Et hoc usque erit proce-
dendum, ut eosdem quos masculi, reci-
pere et mulieres possint.

7. Pomponius lib. 5. ad Sabinum.
Non aliter autem mulier hospitem reci-
pere potest, quam si is sit qui honestd
cum ea quee usum habeat, habitaturus
sit.

8. Ulptanus Uib. 17. ad Sabinum.
Sed neque locabunt seorsim, neque
concedent habitalionem sine sé , nec ven-
dent usum. '

§. 1. Sed si usus dium mulieri lega-
tus sit ea conditione, st a viro diveriisset,
remittendam ei conditionem, et cum viro

6y *

Si mulieris

81 socero.

Si muliesi,

De usu nexm
alienaide.

De usu legato,
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habitaturam. Quod et Pomponius libro
quinto probat.

o. Paulus Iib. 5. ad Sabinum.
Caterarum guoque rermun usu legato,
dicendum esl uxorem cum viio In pio-
miscuo usu eas res habere posse.

ro. Ulpranus lib. 17. ad Sabinum.

Si Labitatio legetur, an periude sit at-
que i usus , quacritur ? Lt effectu quidem
idem pene esse legatum usus et hahitatio-
nis, et Papintanus consensit libio octavo-
decimo Queestionum. Denique donare non
poterit : sed eas personas recipiet yuas et
usuarias. Ad heredem tamen nec ipsa
transit : nec, non utendo amittitur, nec
capitis diminutione.

§. 1. Sexd si ypFoss sit relicta, an usus
sit, videndum ? et Papinianus libro sep-
timo responsorum ait, usum esse, non
eliam {ruetum relictum,

§. 2. Sed si sic relictus sit % domus
ususfructus habitande causa , utrim habi-
taticnem solam , an verd et usumfructum
Labeat videndum? Et Priscus et Neratius
putant, solam habitationem legatam : quod
est verum. Plané si dixisset testator, usum
habitandi causa , non dubitaremus quin
valeret.

§. 3. Utriim autem unius anni sit ha-
bitatio, an usque ad vitam, apud veteres
queesitum est? Et Rutilivs donec vivat,
habilationem competere ait : quam sen-
tentiam et Celsus probat libro octavode-
cimo Digestorum.

S. 4. Si usus fundi sit relictus, minus
utique esse quam fructum , longeque,
nemo dubitat. Sed quid in ea causa sit,
videndum ? El Labeo ait, habitare eum in
fundo posse , dominum:ue prohibituruny
illo venire : sed colonum non prolibitu-
rum, nec familiam, scilicet cam quee agri
coleadi causa illic sit : ceetertim , si urba-
nam familiam illo mittat, qua ratione ipse
prohibetur, et familiam prohibendam ejus-
dem ralionis est. Idem Labeo ait, et cella
vinaria et olearla eum solum usurum :
dominum verd invilo eo non usurum,
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imposée lui sera remise, et elle y demeurerg
avec son mari. Ce sentiment est approuvé
par Pomponius au livre cing.
9- Paul au liv. 5. sur Sabm,
Si ona légué F'usage de toute autre cliose,
on peut dire que cet usage sera comamun en-
ire le mari el la femme.

10. Ulpien au liv. 17. sur Sabm.

Le legs d'habitation est-il le mdnte que le
legs d'usage d'une maison? Sion considére
leffet, Papinien convient, au livre dix-huit
des Questions, quil n'y a presque poiut de
différence-entre ces deux legs. Le légataire
de Phabitation ne pourra point donner son
droits il recevra les nmtmes personnes que
Fesager. I'habitation ne passera point a son
héritier ; son droit ne séteindra pas par le
non-usage, ni par le changement d'état.

1. Si le testateur a légué le droit d'habiter,
ce mot indique-t-il l'usage? Papinien éerit ,
au livre sept des réponses, que ce mot forme
un legs d'usage et non 'usufruit.

2. Mais sion avoit légué de celte manidre :
«Je legue A un tel Vusufruit d'une telle mai-
son pour lai servir d’habitation» , le léga-
taire n'auroil-il que I'habitation, ou aureit-
il I'usufruit ? Priscus et Nératius pensent quiil
n’y a ici qu'un legs dhabitation; ce (ui est
vral. Il n’y auroit pas de diflicalté sile testa-
leur avoit dit: « Je légue lusage de telle
maison pour servir d'habitation».

3. Les anciens ont agilé la question de
savoir si le legs d’habitation s'eatendoil pour
toute la vie ou pour une année seulement.
Rutiiius est d’avis que le droit d’habitation
apparlient an légataire pendant sa vie; et ce
seutiment est approuvé par Celse au livre
dix-hait du Digeste.

4. Personne ne doute que le legs de l'u-
sage d'un fonds ne scit beancoup moins con-
sidérable que le legs de 'usafruit. Mais qu’est-
ce qui enire dans ce legs d'usage? Labéon
dit que Pusager peut habiter dans le fonds et
empécher le propriétaire d y demeurer ; mais
il ne pourra point occuper le logement du
fermier , ni celui des esclaves (ui sont em-~
ployés a cultiver ce fonds. Neéanmoins si le
propriétaire y envoyoit ses esclaves de la
ville, 'nsager pourroit les refuser , comme il
a droit de refuser le propriétaire lui-méme.
Le méme Labéon ajoute que I'usager se ser-
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vira seul ,et & Vexclusion du propriétaire, du
cellier ot 'en renterme le vin et Lhuile.

11. Gaius au livre 2. des Choses journaliéres,
ou du Levre d’or.

Il est permis & cet-usager de demeurer dans
1> fonds, de manitre cependant qu’il n'imcom-
mode point le propriétaire, et quiil ne fasse
point obstacle a ceux qui sont occupés aux
travaux, el sans pouvoir vendre, louer ou
donner son droit & personne.

12. Ulpien au liv. 17. sur Sabin.

11 doit avoir le plein usage des maisons de
campagne et de plaisance,si on le lui a légué;
mais le propriétaire doit avoir la faculté d'y
venir pour cueillic les fruits, et d’y habiter
pendant iout le temps de la récolte.

1. Outre le droit d’habitation qu'a un pa-
reil usager, il a encore le droit de se promener
dans la terre, et de s’y faire porter en voi-
ture. Sabin et Cassius pensent qu’il peut em-
ployer & son usage journalier les bois, les
jardins, les fruits, les herbes potagéres, les
fleurs et 'eau; non pour en tirer du profit,
mais pour le simple usage, sans I'étendre jus-
qu’a la jouissance, et sans en abuser. Nerva
pense de méme, et il ajoute que l'usager pour-
ra se servir de la paille , mais non des feuilles,
de Thuile, du bl€ et des fruits ; mais Sabin,
Cassius, Labéon et Proculus pensent que
P'usager pqurra prendre tout ce qui sera né-
cessaire pour sa subsistance, méme sur les
choses donl Nerva lui refuse 'usage. Juben-
tius dit qu'il peut s'en servir méme avec ses
convives et ceux qu'il recoit chez lui. Clest
aussi mon sentiment, car il faut interpréter
d’une maniére plus étendue le droit d’usage,
relativement 2 la dignité de celui & qui il est
légué. Mais je pense que l'usager ne pourra
exercer son dvoit que sur le lieu méme.
Quant aux bois, aux légumes, aux fleurs et
aux fruits , ne doit-il en user que dans l'en-
droit méme, ou pourra-t-il les faire {ranspor-
ter chez lui 4 la ville? Je suis plas disposé 2
croire qu’il peut les emporter & la ville. En
eilet, cela ne tire pas & une grande consé-
quence, s'il se trouve beaucoup de ces choses
daus la terre dont il a l'usage.

2. Par exemple, si on a légué & quelqu’un
Yusage dun troupeau de moutons, Labéon
dit qu’il ne pourra s'en servir que pour fumer
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11. Gatus lib. 2. Rerum cotfidianarum
sve aureorum,

Inque eo fundo hactenus ei morari li-
cet, ut neque domino fundi molestus sit,
neque his per quos opera rustica fiunt,
impedimento sit : nec ulli alii jus quod
habet, aut vendere aut locare aut gratis
concedere potest.

12. Ulpianus lib. 17. ad Sabinum.

Plenum autem usum debet habere, st
et villee et praetorii ei relictus est. Venire
plané proprietarium ad fructus percipien-
dos, magis dicendum est: et per tempora
fructuum colligendorum etiam habitare
illic posse , admiltendum est.

§. 1. Preeter habitationem quam ha-
bet cui usus datus est, deambulandi quo-
que et gestandi jus habebit. Sabinus et
Cassius , et lignis ad usum cottidianum,
et horto, et pomis, et oleribus, et floribus,
et aqua usurum : non usque ad compen-
dium, sed ad usum scilicet, non usque ad
abusum. Jdem Nerva : et adjicit stramen-
tis etiam usurum; sed neque foliis, neque
oleo , neque frumento, neque frugibus
usurum. Sed Sabinus , et Cassius, et La-
beo, et Proculus hoc amplitis etiam ex
his quee in fundo nascuntur, quod ad vic-
tum sibi suisque sufficiat, sumpturum et ex
his quee Nerva negavit. Jubentius etiam
cum convivis et hospitibus posse uti. Que
sententia mihi vera videtur : aliqud enim
largitis cum usuario agendum est pro di-
gnitate ejus cui relictus est usus. Sed ute-
tur is (ut puto ) duntaxat in villa. Pomis
autem, et oleribus, et flovibus , et lignis ,
videndum utrium eodem loco utatur dun-
taxat, an etiam in oppidum ei deferri pos-
sint ? sed melius est accipere et in oppi-
dum ei deferenda:neque enim grave onus
est horum, si abundent in fundo.

§. 2. Sed si pecoris ei usus relictus esf,
putd, gregis oviiis, ad stercorandum uwsu-
rum duntaxat, Labeo ait:sed neque lana,
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neque agnis, neque lacte usurum : hice
enim magis in fructu esse. Hoc ampliis,
etiam modico lacte usurum puto : neque
enim tam stricté interpretanda sunt vo-
luntates defunctorum,

§. 3. Sed si boum armenti usus relin-
quatur, omnem usum habebit etad aran-
dum, et ad ceetera ad quwe boves apli
sunt.

S. 4. Equitii quoque legato usu, viden-
dum ne et domare possit,et ad vehendum
sub jugo uti? Et si forie auriga fuit cui
usus equorum relictus est, non puto eum
Circensibus his usuram: quia quasi locare
cos videtur. Sed si testator sciens eum
Liujus esse inslituti et vitee, reliquit, vide-
tur efiam de hoc usu sensisse,

€. 5. Si usus ministerii alicui fuerit re-
lictus,ad suum ministerium utetar, et ad
liberorum conjugisque : neque videbitur
alii concessisse, si simul cum ipsis utator.
Quanquam si filiofamilias usas servi sit
relictus, vel servo, patri dominove adqui-
silus, ipsius duntaxat usum exigat, non
etiam eorum qui sunt in potestate.

§. 6. Operas autem servi usuarii non
locabit, neque alii ntendo concedet: etita
Labeo. Quemadmodim enim concedere
alii operas poterit, cim ipse uti debeat?

1dem tamen Tabeo putat, si fundum con-

duxerit quis, usuarium servum posse ibi
operari. Quid enim interest, in qua re
opera ejus utatur? Quare et si lanam
conduxerit usuarius expediendam, pote-
rit eliam per usuarias ancillas opus perfi-
ecre. Idemque si vestimenta texenda re-
demennt, vel insulam vel navem fabrican-
dam , poterit ad heec operis uti usuarii,
Nec offendetur illa Sabini sententia, an-
cille usa dato, ad lanificium eam non
milti, nec ex operis mercedem capi, sed
sibi lanam facere jure cogere : sibi enim
facere videlur, qui non operas ejus loca-
vit, sed opus quod conduxit, expediit.
Idem et Octavenus probat.
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ses terres, et qu'il n'aura ni l'usage de la
laine nri du lait, ni des agneaux; parce que
ces choses appartiennent davantage & Pusu-
fouit. Je vais cependant plus loin, ef je crois
qu’il pourra prendre un peu de lait pour son
usage ; parce quil ne faut pas donner une in-
terprétation (rop rigoureuse aux volontés des
détunts.

3. Si on legue l'usage d’un troupeau de
beeufs, l'usager pourra s'en servir pour labou-
rer et en tirer les autres services auxquels les
beeufs sent propres.

4. 51 on a légué l'usage d'un haras de
chevaux, l'usager pourra-t-il les dresser et
s'en servir comme de chevaux de selle? Si I'u-
sager est conducteur de chevaux, il ne paroit
pas qu'il puisse se servir des chevaux dont il
a l'usage pour les jeux du cirque , parce que
¢est une espéce de loyer des chevaux. Cepen-
dant si le {estateur savoit que 'nsager fut de
celte profession, il sera censé avoir voulu
ussi lui léguer cet usage.

5. 8i on legue & quelquun Vusage dun
esclave qui faisoit les fonctions de domes-
tique , il pourra I'employer & son service,
et & celui de sa femme et de ses enfans; il
ne sera point censé avoir cédé son droitd un
autre, s'il s'en sert avec lui. Cependant si on
legue I'usage d’'un esclave & un fils de famille
ou a un esclave qui se {rouve acquis au pére
ou au maitre, il ne doit exiger que l'usage de
cet esclave, et non de ceux qui sopt sous lui.

6. L'usager ne powra donner & loyer ni
céder les services de l'esclave: cest l'avis de
Labéon. En effet, comment pourroit-il les
accorder & un autre, puisqu’il doit s’en servir
lui-méme ? Néanmoins le méme jurisconsulte
estime que si l'usager avoit loué un fonds, il
pourreit y faire travailler lesclave dont il a
Fusage. Qu'importe en effet & quoi il emploie
ses services? Ainsi si 'usager s'est charge de
faire travailler de lalaine, il pourra faire faire
ce travail par des filles esclaves, dont il aura
L'usage. Il en est de méme s'il s'est chargé de
faire des étoffes, de batir une maison ou de
faire un vaisseau. Et ceci n'est pas contraire
a l'avis de Sabin, qui dit que celui & qui on a
légué 'usage d'une fille esclave, ne peut pas
I'envoyer {ravailler & la laine, ni retirer le
salaire de ses journées, mais qu'il peut seule-
ment la faire travailler pour lui; car cest
faire travailier une esclave pour soi que de
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I'employer & un travail dont on s'est chargé.
Octavénus est aussi de cet avis.
13. Gaius au liv. 7. sur ['Edit provincial.
Mais Labéon pense qu'on peut retiver de
Iesclave lui-méme un salaire pour tenir lieu
de son travail.

14. Ulpten au by, 17. sur Sabn.

Lorsque l'esclave sur lequel jai l'usage
stipule ou recoit quelque chose, soit pour son
travail, soit en administrant mes affaires, 'o-
bligalion cu la chose m’est-elle acquise ? Elle
ne me sera poini acquise si elle vient du tra-
vail de l'esclave, parce que je ne puis point le
louer ; mais sl a stipulé ou recu quelque
chose en administrant mon bien, l'obligation
ou la chose m’est acquise, parce quen cela
je fais usage de ses services.

t. Il 0’y a pas de différence entre le legs
de l'usufruit et le legs des fruits; car l'usage
est compris dans les fruits, au lieu que les
fruits ne sont pas renfermés dans l'usage:
bien plus le legs des fruits ne peut se con-
cevoir sans l'usage, tandis que lusage peut
s'entendre sans les fruits. Ensorte que st on
avoit légué les fruits d'une chose, et qu'on
en elt excepté l'usage, le legs seroit inutile ,
comme le remarque Pomponius au livre cing
sur Sabin ; il ajoute méme que si le testateur
ayant légué I'usufruit, en 6te ensuite les fruits,
tout le legs est censé 6té. Mais s'il legue les
truits sans faire mention de l'usage, le legs
est bon, parce qu’il peut étre établi ainsi dans
son origine ; et si les fruits étant 1égués, il en
ote I'usage, Ariston écrit que cette derniere
disposition est nulle. Ce sentiment paroif
plus équitable.

2. Si celui & qui l'usage est légué recoit
ensuite la jouissance par un autre legs, les
deux legs se confondent, suivant Pomponius.
Le méme jurisconsulte écrit que si l'usage
étoit légué i une personne, et la jonissance
A une auire, les deux légataires concour-
roient pour l'usage, et que le second seul
auroit la jouissance.

3. Il peut arriver que l'usage appartienne

al'un, la jouissance sans usage & laulre, et
la propriélé nue & un troisitme; par exemple,
si le propriélaire légue l'usage 2 Titius, et
que son héritier légue ou accorde de quel-
quautre manitre la jouissance a un autre,

DE L'HABITATION.

13. Galus Ub. 7. ad Edictum provinciale.
Sed ipsi servo, ancilleve pro opera
mercedem imponi posse, Labeoni placet.

14. Ulpranus lib. 19. ad Sabinum.

Per servum usuarium si stipuler, vel
per traditionem accipiam, an adquiram
queerilur, siexre mea, vel ex operis ejus?
Et si quidem ex operis ejus, non valebit :
quoniam nec locare operas ejus possumus:
sed si ex re mea, dicimus servum usua-
ri_um stipulantem, vel per tradilionem ac-
cipientem, mihi adquirere, cum hac opera
ejus utar,

§. 1. Ususfructus an fructus legetur,
nihil interest : nam {ructui et usus inest :
usui fiuctus deest : et fructus quidem
sine usu esse non polest : usus sine fructu
potest. Denique si tibi fructus deducte
usu legatus sit, inutile esse legatum,
Pomponius libro quinto ad Sabinum scri~
bit: et si forté usufructu legalo fructus
adimalur, totum videri ademptum scribit.
Sed si fruclus sine usu, videri constitu-
tum, qui et ab initio constitul potest. Sed
si fructu legato usus adimatur, Aristo
scribit nullam esse ademptionem. Quos
sententia benignior est.

§. 2. Usu legato, si eidem fructus le~
getur; Pomponius ait confundi eum cuny
usu. Idem ait et si tibi usus, mihi fructus
legetur, concurrere nos in usu, me solum:
fructum habiturum.

§. 3. Poterit antem apud alium esse
usus, apud alium fructus sine wsu, apud
alium proprielas: veluli si qui habet fun-
dum, legaverit Titio usum, mox heres
ejus tibi fructum legaverit, vel alio mode
constituerit,

Collatio usus—

fructus,
€t usus.

fructus
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instructi.

De rei custodia,

De usu servi.

&7 filiofamilias
vel servo usus le-
getur.
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15. Paulus lib. 3. ad Sabinum.
Fundi usu legato, licebit usuario et ex
penu, quod in annum duntaxat sufficiat,
capere : licet mediocris preedii eo modo
fructus consumantur: quia et domo. et
servo ita uteretur, ut nihil alii fructuum
nomine superesset.

§. 1. Sicut is cui usus fundi legatus est,
quominus dominus agri colendi causa ibi
versetur, prohibere non potest, alioquin
et frui dominum prohibebat ; ita nec heres
quidquam facere debet, quominus is cui
usus legatus est, utatur ut bonus pater-
familias uti debet.

16. Pomponius lib. 5. ab Sabinum.,

Si ita legatus esset usus fundi, ut ins-
tructus esset , earum rerum quae in ins-
trumento fundi essent, perinde ad lega-
tarium usus pertinet, ac si nominatim ei
earum rerum usus legatus fuisset.

§. 1. Dominus proprietatis, etiam in-
vilo usufructuario vel usuario, fundum
vel ®edes, per saltuarium vel insularium
custodire potest : interest enim ejus, fines

reedil tueri. Fague omnia dicenda sunt,
quolibet modo constitutus ususfructus,
vel usus fuerit.

§. 2. Servo cujus usum duntaxat, non
etiam fructum habemus, potest et 4 nobis
quid donari, vel etiam ex pecunia nostra
negotiatum esse: ut quidquid eo modo
adquisierit, in peculio nostro sit.

17. Africanus lib. 5. Quesiionum.

Filiofamilias vel servo sedium usu le-
gato, et utile legatum esse existimio , et
eodem modo persecutionem ejus compe-
tituram, quo competeret si fructus quo-
que legatus esset. Itaque non minus ab-
senle quam preesente filio servove , pater
dominusve in his sedibus habitabit,

18. Pgulus I'b. 9. ad Plautium.

Si domus usus legatus sit sine fructu,
comumuuis refectio est rei in sartis tectis ,
tam heredis quam usuvarii. Videamus ta-
men ne si fraclum heres accipiat, ipse
reficere debeat : si vero talis sit res, cujus

usus
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TriTrre VIIL

15. Paul au liv. 3. sur Sabin.

Celui & qui on a légué l'usage d’'un fonds
peut prendre des fruits qu'il contient ce qui
lui sera nécessaire pour son année, quoique
de cette manitre les fruits dune terre mé-
diocre puissent étre entierement consommeés;
car celui qui n’a que l'usage d’'un esclave ou
d'une maison peut s'en servir , de maniere
quun autre n'en puisse plus percevoir de
fruits apres lui.

1. Commel'usager d'un fonds ne peut em-
pécher que le propriétaire n’y demeure pour
tuire valoir le fonds, parce quil ne peut
priver le propriétaire de sa jouissance, de
méme ['héritier du propriétaire ne doit rien
faire qui empéche l'msager d'user en bon
pere de f{amille.

16. Pomponius au liy. 5. sur Sabin.

Si on a légué a quelquun l'usage dun
fonds tel qu'il se trouveroit meublé, le léga-
taire a l'usage des meubles comme sil lui
avoit été légué expressément.

1. Le maitre de la propriété peut faire
garder son fonds ou son batiment par un
garde ou un portier , malgré l'usufruitier
et Pusager ; parce quil a intérét de veiller &
la conservation de sa terre. Etcela est vrai
de quelque manidre que l'usufrnit ou l'usage
ait été établi.

2. Celui qui n'a qu'un simple usage sur
un esclave , peut lui donner quelque chose,
ou lui permettre de négocier ; et ce que l'es-
clave aura acquis de cette maniére, lui ap-
partiendra.

17. Africain au liv. 5. des Questions.

Le legs de Pusage d'une maison fait & un
fils de famille nu & un esclave est valable;
et on a pour le demander les mémes actions
par lesquelles on pourroit demander l'usu-
fruit qui lear auroit été 1égué. Ainsile ptre
ou le maitre pourra occuper cetle maison,
méme en l'absence du fils ou de lesclave,

18. Paul au liy. . sur Plautius.
Lorsquon a légué le simple usage d'une
maison, les réparations nécessaires pour tenir
le bitiment clos et couvert, sont a la charge
commune de l'vsager et de I'héritier. Si ce-
pendant I'héritier refiroit guelque fiuit de
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fa maison, il seroit tenu seul de ces répa-
rations ; mais si 'usage consiste dans une
chose qui ne laisse aucun fruit & percevoir &
Phéritier , ces réparations seront a la charge
duo légataire. Cette distinction me paroif
juste.
19. Le méme au liv. 3. sur Vitellius.

On ne peut pas léguer une portion d’un
usage, parce qu'on peut bien jouir , mais non
pas user en partie.

20. Marcellus au Iiv. 13. du Digeste.

Lorsqu’on m’a 1égué l'usage d'un esclave
qui entend le commerce, il acquerra & mon
profit, si je me sers de lui dans ma boutique
ear il acquiert pour moi en vendant et en
achetant. Il en est de méme s'il regoit quelque
€hose par mon ordre.

21. Modestin au liv. 2. des Régles.

L'usage de l'eau est une servitude person-
nelle , et par conséquent ne passe point a
I'lhiéritier de l'usager.

22, Pomponius au liy. 5. sur Q. Muctus.

L'empeveur Adrien, consulté par quelques
personnes & qui on avoit légué l'usage d’un
bois, a répondu que la jouissance leur pa-
roissoit aussi léguée , parce qu’elles ne pour-
roient rien tirer de leur legs, s'il ne leur étoit
pas permis de couper le bois et de le vendre.

1. Quoique celui & qui on a légué I'nsage
d’'une maison soit d'une fortune si bornée
quil ne puisse pas 'occuper toute entiere , le
propriétaire ne pourra cependant pas occu-
per les logemens quil laissera vacans, parce
que l'usager pourra dans d'autres temps étre
en état d'occuper la maison toute entitre.
1l arrive souvent qu'un maitre , suivant les
circonstances , occupe une partie de sa mai-
son et laisse l'autre vacante.

2. Sil'usager élend son usage au dela des
bornes prescrites, c’est au juge qui décide
comment il doit user, & faire en sorte qu'il
le fasse de la maniére convenable. e

23. Paul au liy. 1. sur Nératius. .=

Nératius dit: Le propriétaire-ne peut chan-
ger la forme d’une chose dont l'usage appar=
tient 2 un autre ; (Paul ajoute) car il rend
par la T'usage d'une plus mauvaise condition;
ce ui ne lui est pas permis, quand méme il
chaungeroit la ¢hose en mienx. Co

Tome I,
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usus relegatus est, ut heres fructum per=
cipere nou possit, legatarius reficere co-
geudus est: quee distinclio rationem Liabet.

19, Idem 3. 5. ad Vitellium.
Usus pars legari non potest: nam frui
quidem pro parte posswnus, uti pro pasrte
NON Possumus.

20. Marcellus lib. 13. Digestorum.

Servus cujus mihi usus legatus est, ad-
quirit mihi si institor erit, et operis ejus
utar in taberna: nam mercibus vendugn-
dis .emendisque adquirit mihi: sed et-si
jussu meo per traditionem accipiet.

21. Modestinus lib. ». Regulal‘um.i '
Usus aquee personalis est: et ideo ad
heredem usuarit transmitti non potest.

22. Pomponruslib. 5. ad Quintum Mucium.
Divus Hadrianus, cim quibusdam usus

silvee legatus esset, statuit tructum quoque -

eis legatum videri: quia nisi ticeret lega-
tariis cwedere silvam et vendere, que-
madmodum usufructuariis licet, nihil ha-
bituri essent ex eo legato. o :

§. 1. Licet tam angustus est legatarius
cui domus usus legatus est, ut non possit
occupare totius domus usnm, tanien eis
quee vacabunt, proprietarius non utetur :
quia licebit usuario aliis et aliis tempori-
bus tota demo uti: cim interdiim domini
quoque @dium.,prout temporis conditio
exigit, quibusdam utantur, quibusdam non
utantur. * e 0w v

8. 2. Usulegato, si plus usus sit lega-
tarius quam -oportet, officio judicis qui
judicat, quemadmodim utatur ; quid
conlinelur? Ne aliler quam debet, uta-
tur, s S '

23 Paulus . 1. ad Neratium.

* Neratius: Usvarice rei speciem is cujus
proprietas est, nullo modo commufare
potest: Paulus, deteriorem enim caisam
usoarii fucere non potest fucit aulerirde-
teriorem, etiam in meliorem slatomy'com=
mutata.

68
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TITULUS IX
USUFRUCTUARIUS

QUEMADMODUM CAVEAT.

1. Ulpranus lib. g7. ad Edictum.

SI cujus rei ususfructus legatus sit,
oequissimum preetori visum est, de utro-
que legatarium caveve: ef usurum se bont
pivd arbitratu : et cium ususfructus ad eum
pertinere desinet, restituturum quod indé
extabit.

§. 1. Hwxc stipulatio, sive mobilis res
sit, sive soii, interponi debet.

€. 2, lllud sciendum est, ad fideicom-
missa etiam aptari eam debere. Plané, et
si ex mortis causa donatione ususfructus
constituatur, exemplo legatorum debebit
haee caulio preestari. Sed et si ex alia qua-~
cunque causa constitutus fuerit ususfruc-
tus , idem dicendum est.

§. 5. Cavere autem debet, vird boni
arbitratu perceptum iri usumfructum , hoc
est,non deteriorem se causam-ususfructus
facturum, caeteraque facturum quee in re
sua faceret.

S. 4. Recte autem facient et heres et
legatarius, qualis res sit, cum frui incipit
legatarius, si in testatum redegerint; ut
inde possit apparere an et quatenus rem
pejorem legatarius fecerit.

§. 5. Utilius autem visum est stipula-
tione de hoc caveri, ut si quis non viri
boni arbitratu utator , commitietur stipu-
latio statim nec expectabimus, ut amittas
tur ususfructus.

§. 6. Habet autem stipulatio ista duas
causas : uuam, si aliter quis utatur quam
vir bonus arbitrabitur; aliam de usufructu
restituendo ¢ quarum prior statim commit-
tetur quam aliter fuerit usus; et sapius
committetur: sequens commitletur finito
usufruciu,

rrvere VII,

rrTrE IX.
TITRE IX
DE LA MANIERE DONT

L'USCFRUITIER DOIT DONNER CAUTION.

1. Ulpien au liv. g7. sur ['Edt.

LE préteur a trouvé trés-juste que le léga~
taire de Y'usafruit d'une chose fut obligé de
donner caution sur deux points , I'un quiil
jouira en bon pere de famille, l'autre qui la
fin de 'usufrmt, il rendra au propriélaive ce
qui lui restera de la chose.

1. Lusufruitier doit celte caution, soit
que son usufruit ait pour objet une chose
mobiliaire ou immobiliaire.

2. Il faut aussi observer qu'il en est de
méme A I'égard de celui & qui V'usufruit est
laissé par fidéicommis. On doit méme éten-
dre celte caution a l'usufruit élabli par une
donation & cause de mort , et en général 2
toute espece d'usufiruit de quelque maniére
quil ait éte établi.

3. L’usufruitier doit promettre avec cau-
tion quil jouira en bon pere de famille,
c’est-a-dire , quil ne détériorera pas la qua-
lité de la chose sujette & lusufruit, et quiil
apportera pour la conserver les soins qu'il
auroit pris pour la conservation de la sienne
propre.

4. L'héritier et le légataire feront bien de
coustater par un inventaire la qualité de la
chose au commencement de la jouissance
de l'usufruitier , afin qu'on puisse voir si et
jusqua quel point la chose aura été déié-
riorée.

5. Il paroit aussi trées-utile d’insérer dans le’
cautionnement que donne l'usufruitier, la sti-
pulation d'une peine, dans le cas ot il ne joui-
roit pas en bon pere de famille. Cette stipu-
lation aura son effet aussitot, et sans atien-
dre la fin de l'usufruit.

6. Ceite stipulation renfermera deux eas,
celui ou lusutruitier excéderoit les bornes
de la jouissance , et celui de la restitution de
la chose. Alégard du premier cas, la stipu-
lation aura son eflet aussitét que usufrui-
tier y donnera lieu , et elle pourra avoir lieu
plusieurs fois ; & I'égard du second , la stipu-
lation ne pourra avoir son effet quala fin de
Vusufruit.
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7. Quand on dit que le propriétaire de-
mande la restitution de ce qui restera, il
faut observer qu'il ne stipule pas qu'on lui
denne la propriété de la chose méme (une
pareille stipulation seroit nulle de la part du
propriétaire ) 3 mais il stipule que l'usufrui-
tier lui rendra ce qui restera de la chose. Il
y a des cas on l'usufruitier sera obligé de
rendre l'estimation de la propriété entitre ;
par exemple , si pouvant empécher la pres-
cription, il a négligé de le faire; car il est
chargé du soin de conserver la chose au
propriétaire.

2. Paul au ly. 75. sur I'Ed:.

L’usufruitier doit aussi garantir quelachose

e se perdra pas par sa négligence.

3. Ulpien au liv. 79. sur ['Ed/t.

Cette stipulation comprend tous les cas ou
T'usufruit peut étre perdu.

1. Alégard de cette stipulation l'usufruit
sera censé éteint, quand méme il nauroit
jamais appartenu a celui & qui il a été 1é-
gué, et la stipulation dont nous parlons aura
alors son effet ; parce qu’en ce cas on peut
dire que Tusufruit qui n’a jamais appartenu
au légataire , est éteint pour lui.

2. Si osufruit est renouvelé pour toutes
les fois ol il s’éteindra, la stipulation aura
son effet , & moins qu'on n’ail pris ses stire-
tés ; mais on pourra opposer une exception
au propriéfaire, qui poursuivra l'exécution
de la stipulation.

3. De méme si on vous légue Iusufruit
d'une chose, et la propriélé de la méme
chose , sous cette condition, si vous avez
des enfans, l'usufruit venant & étre perdu,
le propriélaire pourra demander l'exécution
de la stipulation; mais on pourra aussi lui
opposer l'exception.

4. L’héritier qui a aliéné la propriété,
pourra-t-il demander I'exécution de la stipu-
fation lorsque 'usufruit viendra a s’éteindre ?
Suivant les principes on doit dire que la sti-
pulation quil a faite ne peut avoir aucun
effet, ni a l'égard de I'hérilier, parce que
Jusufruit ne peut pas lui étre remis, ni i
P'égard de celui & qui Pusufruoit peut étre ren-
du, clesth-dire , & qui la propriété a passé,
parce quil n'a pas été partic dans la stipu-
lation 5 mais celui & qui la propriélé a passé,
a di ,au moment ou il I'a acquise, se faire
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§. 7. Sed quod diximus , id quod indé
exfabif , restifutum 7, non ipsam rem
stipulatur proprietarius (inutiliter enim
rem suam stipulari videretur ); sed stipu~
latur . restitutum iri quod indé cxtubit.
Inlerdim aulem inerit proprietatis sesti-
matio, si forte fructuarius, cim possit
usucapionem inierpellare, neglexit: om-
nem enim rei curam suscipit.

2. Paulus lib. 75. ad Edictum.
Nam fructuarius custodiam prastare
debet.

3. Ulpianus Iib. vq. ad £dictum.

Omnes autem casus continentur huic
stipulationi , quibus ususfructus wmittitur.

§. 1. Desinere perimere usumfructum
accipiemus,eliam sinec ceeperit pertinere,
quamvis legatus sit : et committetur nihi-
lomints stipulatio, quasi desinat pertinere
quod nec ceepit.

§- 2. Si ususfructus repetitus erit lega-
to, guotiensque amrssus fuerit  nisi utiliter
fuerit cautum, commitletur ista stipula-
tio; sed exceptione opus erit.

S, 3. Sed et si quis usumfructum {1ibi
legaverit, et sub conditione, s Zberos
habuerss, proprietatem ; amisso usufiructu
commitletur quidem stipulatio, sed ex-
ceptio locum habebit.

§. 4. Si heres alienaverit proprietatem,
et posted amittatur ususfructus, an ex
stipulaiu agere possit, videamus? Et for-
titis dici potest, ipso jure non commilti
stipulationem : quia neque heredi succes-
soribusve ejus restitui potest, neque is
cui potest (id est, ad quem pervenit
proprietas}, pertinet ad stipulationem.
Sed is ad quem pervenit, tempore quee-
siti dominii sibi prospicere alia cautione
debet ; quod el si non fecerit, nihilominus
inrem actione uti potest.

63 *
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4. Venulews lib. 12. Stipulationum.

Si fructuarius proprietatem “adsecutus
fuerit, desinit quidem ususfructus ad eum
pertinere, propter confusionem : sed si ex
stipulatu cum eo agitur, autipso jure inu-
tiliter agi dicendum est, si viri boni arbi-
trium huc usque porrigitur; aut in factum
excipere debebit.

5. Ulpianus kb, 19. ad Edictum.
Huic stipulationi dolurm malum abesse ,
abfuturumque esse continetur: et ctm in
rem sit doli mali mentio concepta, om-~
nium dolum comprehendere videtur suc-
cessorum, et adoptivi patris.

S. 1. Sed st usus sine fructu legatus erit,
edempta fructus causa , satisdari jubet
praetor. Hoc merito : ut de sole usu, non
etiam de usufructu caveatur.

§. 2. Ergo et si fructus sine usu obti~
gerit, stipulatio locum habebit.

S. 3. Et si babitatio , vel operae homi-
nis, vel cujus alterius animalis relictee
fuerint, stipulatio locum habebit; licet
per omnia heec usumfructum non imitan-
tur.

6. Paulus lib. v5. ad Edictum.
Tdem est et in reditu praedii: sicuti si
vindemia legata,esset, vel messis quam-
vis ex usufructu ea percipiantur, quee
legata, morte legatarir, ad heredeni re-
deunt,

n. Ulptanus Ub. 7q. ad Edictum.

Et si ususfructus nomine, re tradita,
satisdatum non fuerit, Proculus ait posse
heredem rem vintlicare: et si objiciatur
exceptio de re ususfructus nomine tra-
dita , replicandum erit. Que . sententia
habet rationem : sed et ipsa stipulatio con-

dici poterit,

LIVHE
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donner une nouvelle caution et sil ne 'z
pas fait, il a toujours laction en revendica-
tion de sa chose.

4. Vénuldius au liv. 12. des Stpulations.

Si Pusufruitier acquiert la propriété , I'usu-
fruit est éteint , parce qu'il se confond avec
la propriété; et sile propriétaire vouloit en
ce cas poursuivre l'exécution de la stipula-
tion, en diroit qu'elle est nulle de plein
droit, en supposant ‘que le pouvoir du
juge s’étende jusque-la, ou bien 'usufruitier
peut lui opposer une exception en consé-
quence de ce qui s'est passé entrleux.

5. Ulpien au liv. 19. sur I'Edt.

Cette stipulation contient aussi tacitement
la clause de garantie-de la mauvaise foi; et
comme cette clause est toujours réelle, elle
doit s'étendre a la mauvaise foi des suc-
cesseurs du propriétaire ou du pére adoptif
4 qui lusufruit auroit passé.

1.. Lorsquil n’y a qu'un simple usage sans
jouissance, le préteur ordonne a l'usager de
donner caution ,en o6tant de la formule le
mot de jonissance, ce qui est juste, afin que
la caution ait pour objetle simple usage et
non l'usufruit.

2. Celte stipulation aura donc lieu aussi
dans le cas ou on aura légué a quelqu'un l'u-
sufruit dont on aura distrait 'usage au pro-
fit d'un antre.

3. La méme stipulation aura lieu dans les
legs d’habitation, de services d’esclaves ou
de quelques animaux, quoique ces legs ne
ressemblent pas en tout 4 celui de lusu-
fruit.

6. Paul au liv. 75. sur UEd:t.

Il en sera de méme dansle legs du revenu
d'une terre , par exemple , dans le legs de
la vendange ou de la moisson; quoique.ce
legs soit pris sur lusufruvit, il retourne 2
Phéritier aprés la mort du légataire.

7. Ulpien au liv. ng. sur UEdit.

Quand mémeI'héritier auroit livré la chose
sujette & l'usufruit sans recevoir de caution,
Proculus pense qu'il peut agir contre I'nsu-
fruitier en revendication de sa chose, et que
si on lui oppose qu'on la tient de lui a titre
d’'usufruit, il pourra vépliquer qu’il n'a pas.
vegu de caution. Ce sentiment est juste ;
mais I'héritier a , méme en ce cas, une ac-
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tion persennelle contre l'usufruitier pour exi-
ger de lui caution.

1. Sil sagit d'un usufruit laissé sur une
somme d'argent, on doit exprimer dans la
stipulation les deux cas ou cet usufroit peut
s’éteindre , savoir celui de la mort, et celul
du changement d’état ; et on n'exprime (ue
ces deux cas, parce que l'usage d'une somme
d’argent ne peut étre perdu que de ces deux
manieres.

8. Paul au liv. 75. sur 'Edit.

Si on vous a légué l'usufruit, et & moi
la propriété, c'est & moi que vous devez la
caation, Si la propriété m'étoit léguée sous
condilion, Marcien et quelques-uns pen-
sent que la caution doit étre donnée a I'hé-
ritier et au légataire conditionnel de la pro-
priété : ce qui est vrai. De méme sila pro-
priété m'est léguée, et aprés moi & un autre,
il est décidé que la caution doit étre donnée
aux deux légataires. Si l'usufruit est légué
conjointement & deux personnes, les usufrui-
tiers doivent se donmer réciproquement cau-
tion :ils la doivent aussi & Ihéritier , & qui
ils promettent de rendre la chose dans le cas
ou elle s’appartiendra pas au collégataire.

9- Ulpten au liy. 51. sur I'Edit.

Si le testaleur m'ayant légué lusufiuit,
m’a chargé de le remettre & un autre, le-
quel des deux doit donner caution ? Est-ce
le fidéicommissaire , ou moi? Ou bien peut-
on dire que lhéritier exigera de moi la
caution, et que je lexigerai du fidéicom-
missaire ?. Ce dernier avis me paroit préfé-
rable s'il me reste quelque espérance de re-
prendre l'usufruit aprés qu'il aura été perdu
par le fidéicommissaire; mais si l'usafruit ne
m’a élé légué que pour le transmettre & un
autre , sans qu'll me reste aucune espérance
d’y revenir, le fidéicommissaire doit donner
caution directement au propriétaire.

1. On doit remarquer que lusufruitier est
toujours obligé de donner caution au pro-
pridtaire, et quil y a a cet égard une ac-
tion contre lul, soit que lusufruit aif été
établi par les moyens émanés du droit civil,
ou quil ne.soit appuyé que sur la protec-
tion du préteur.

2. Il est sir que sila propriété étoil 1éguée
pour commencer & appartenir dans un cer-
tain temps au légataire , et que l'usufruit {at
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§. 1. Cim ususfructus pecunie legatus
esset,, exprimi debenthi duoe casus in sti-
pulatione : ciwn morierds , aut capite, mi-
nuerss, dari: idcired hi duo soli casus,
quoniam pecunie usus aliter amitti non
potest quam his casibus.

8. Paulus Iib. 75. ad Edictum.

Si tibi ususfructus, et mihi proprietas
legata sit , mihi cavendum est. Sed si mihi
sub conditione proprietas legata sit, qui-
dam, et Marcianus, et heredi, et mihi ca-
vendum esse putant : quee senlentia vera
est. [tem si mihi legata sit, et cim ad me
perlinere desierit, alii; et hic utrisque
cavendum, ut supra, placuit. Quod si
duobus conjunctim wsusfructus legatus
sit, et invicem sibi cavere debebunt, et
heredi in casum illum, sz ad sectum non
pertineat ususfructus , heredr reddr.

g. Ulpianus liD. 51. ad Edictum.

Si usustructus mihi legatus sit, eumque
restiluere sim Titio rogatus, videndum
est quis debeat cavere : utrim Titius, an
ego quilegatarius sum? Anillud dicimus,
mecum heredem aclurum, cum fideicom-
missario me agere debere ? et est expedi-
tius hoc dicere, st mihi spes aliqua durat
ususfructus, et cim tu amiseris, potest ad
me recidere, hoc est, ad legatarium, ita
rem expedivi, ut tn mihi, ego domine
proprielatis caveam. Qudd si fideicom-
missarii causa ususfructus mihi relictus
est, nec est ulla spes ad me revertendi
fructus, recta via fideicommissarium ca-
vere oportet domino proprietatis.

§. 1. Illud sciendum est, sive jure ipso
quis usumfructum habet, sive etiam per
toilionem pretoris, nihilominis cogendum
esse [ructuarium cavere, aut actiones
suscipere.

S. 2. Plant si ex die proprietas alicui
legata sit, ususfrucius puré , dicendum
esse Pomponius ait, remittendam esse
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hanc cautionem fructuario : quia cerlum
sit ad eum proprietatem vel ad heredem
£jus perveniuram.

§. 3. Si vestis ususfructus legatus sit,
scripsit Pomponius, quanquam heres sti-
pulatus sit, finito usufiuctu vestem reddr,
attamen non obligari promissorem, si eam
sine dolo malo adtritam reddiderit.

S. 4. Si plures domini sint proprietatis,
nnusquisque pro sua parte stipulabitur.

10. Paulus Lib. 4o. ad Edictum,

Si servi qui nobis communis erat,
vsumfructum tibi legavero, necessaria
erit heec cautio heredi meo : quamvis enim
de proprictate possit communi dividundo
experiri, tamen causa ususfructus qui
tuus proprius est, ad officium communi
dividundo judicis non pertinebit.

11. Papinianus lib. 5. Responsorum.

Usu quoque domus relicto, viri boni
arbitratu cautionem interponi oportet:
nec mutat, si paler heredes filios simul
habitare cum uxore legataria voluerit.

12. Ulpianus lib. 18. ad Sabinum.

Si vasorum ipsorum ususfructus relic-
tus sit, non erit cautio senatusconsulti
necessaria : sed illa sola, bon: wiri arbi-
tratu wsurum fruiturum. Si igitur tradita
sunt fruendi causa, nemo dubitat non
fieri ejus qui accepil: non enim ided tra-
duntar, ut dominium recedat ab eo qui
tradit, sed ut utatur fruatur legatarius.
Ergo ctun non flant fructuarii vasa , vin-
dicari 4 proprietario possunt cautione non
data. Videndum est de condictione, an
possit locum habere? Et prodilum est,
neminem rem suam , nisi furl condicere
posse.

LIVRE VII,

TITRE IX.

légué purement & la méme personne , -
sufruitier seroit déchargé de la nécessité de
donner cette caution , suivant le sentiment
de Pomponius ; parce qu'il est certain que la
propriété pour laquelle on cherche & se pro-
curer des sfiretés, appartiendra a l'usufrui-
tier ou & son héritier.

3. Sil sagit du legs d’un habillement,
Pomponius écrit que, quoique le propridtaire
ait fait promettre & l'usufruitier de Iui ren-
dre l'habillement & la fin de son usufruit,
celui-ci n'est cependant obligé a rien envers
lui, 7l le lui rend usé sans fraude de sa part.

4. Sil y a plusieurs copropriétaires , cha-
cunstipulera la caution pour soi & proportion
de son domaine.

1o. Paul au liv. 4o. sur ['Edit,

Si je vous legue lusufruit d’un esclave dont
la propriété nous éloit commune , vous de-
vez donner cette caution & mon héritier;
parce que, quoiquil puisse inlenler conire
vous son action pour vous forcer & partager
la chose avec lni, cependant le juge ne pourra
pas vous forcer & partager avec lui I'usufruit
qui vous appartient en entier.

11. Papinien au liv. 7. des Réponses.

Celui & qui on a légué 'usage d'une mai-
son, doit aussi donner caution d’'user en bon
pere de famille, et cette caution est encore
nécessaire méme dans le cas ou le testateur
n'auroit légué P'usage de sa maison & sa femme
que pour y faire demeurer ses enfans avee
elle.

12. Ulpien au lv. 18. sur Sabin.

Si on a légué l'usufruit de certains vases,
il ne sera pas nécessaire de recourir 4 la
caution introduite par lesénatus-consulte pour
l'usufruit des choses qui sanéantissent par
l'usage ; il suffira de donner caulion de jouir
en bon pere de famille. Si donc ces vases
ont été livrés & lusufruitier pour en jouir,
il v’y a pas de doute qu’ils ne hii appar-
tiennent point; car celui qui les donne n'a
pas intention d’abandonner sa propriété,
mais seulement d’en procurer la jouissance
4 l'usufruitier. Ainsi puisque ces vases nap~
parliennent point a l'usufruitier , le proprié-
taire peut les revendiquer si onne lui a pas
donné caution de les lui rendre. Le proprié-
taire auroit-il en ce cas l'action personnelle
du créancier contre le débiteur? On sait que
personne n'a cette action pour se faire ren~
dre sa chose, sice n'est dans le cas du vol.



